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“Silahli Kuvvetler
Sivasetten Cekilirken»

1985 yilmm sona erdigi su
giinlerde Turklye nin "manzara4
u;nuzmye 'si, tek kelime ile FE.-
CH.,

Ekonomik durumun BER-
BAT oldugu noktasinda, Ozal
disinda herkes hemfikir. Fabri-
kadaki isciden Vehbi Kog'a,
Sevket Yilmaz'dan Ersin Faral-
yali'ya, Aydin Giirkan'dan De-
mirel'e kadar kime sorulsa Ozal'
in ekonomik politikasina ver-
yansin ediyor, bu gidisin sonu
olmadigim dile getiriyor.

Ekonomik c¢okiintiiye sosyal
CURUME eslik ediyor. Sosyal
clirimenin sebebi tek basina
ekonominin Krizi degil; ama
aralarinda oldukga siki bir ne-
densellik iligkisi var. "A¢ meza-
r1 yoktur" deyisi eskilerde kal-
maga basladi. Acindan intihar
edenlere, 6lenlere rastlantyor ar-
tik. Sosyal ciiriimenin aynasi
giinliik basin. Gegmigte bir hayli
onii alinan sitma ve verem hizla
tirmaniy or. Uyusturucu kullani-
m1 yayginlagiyor ; eskiden skan-

yaratan fuhus haberleri ar-

umuru adiye''den sayiliyor,
“mlkl" video kasetleri satis re-
korlarn kiriyor, "arabeks''le an-
cak '"'gobek havalan'' yarisabili-
yor. Ve ilh...

"Fecaat''in pes perdesi ise si-
yaset sahnesinden sergileniyor.
"Hasbel kader" bagbakanhk
koltuguna oturtulmus bir "beni
adem', vatandasin gozlerinin

icine baka baka YALAN soylii-
yor, rakamlan tahrif ediyor, pa-
lavra vaadlerde bulunuyor, da-
garcigindakileri satmak icin is-
portacillara parmak isirtacak
saklabanhklar yapiyor. Ve ken-
disine en fazla giivenenler, onu
en c¢ok tesvik edenler bile
gidisattan dehsetli endige du-
yarlarken, Ozal en ufak arlan-
ma duymaksizin iki yildaki icra-
att sonunda Tiirkiye 'nin geldigi
noktadan gurur duydugunu
soyliyor.

Biitiin bunlar Ozal'in "icrayi
sanat''a devamina engel teskil
etmiyor! Ciinkii temsilciligini ve
sozciliigiini yaptigi burjuvazi
kendisinden daha matah degil.

Tekelci mihraklarin hatir sa-
yilir bolimii Ozal'in politikasini
begenmiyor. Ama bu kadan
Ozal'in degistirilmesine yetmi-
yor. Once onun yerine bir '"al-
ternatif'' bulmak gerek. Meh-
met Yazar operasyonuyla ehli-
lestirilip, askerlerle uzlastimlmig
bir DYP alternatifi, Demirel'in
inad: yiiziinden olusamadi. An-
lasild: ki, sag kanatta Demirel'i
hesaba katmayan bir alternatif
tutacak gibi degil. Ote yandan
Evren ve serikleri ''tencereyi
pisleten'lerden birini bagisla-
maya simdilik yanasmiyorlar.
Bu yiizden Demirel'in de i¢cinde
yeraldig: bir alternatifin olugtu-
rulmasi kolay olmuyor.

Bir kisim tekelci unsurlarin
DYP'ye desteklerini esirgemele-
rinin, bugjuvazinin bazi sozciile-
rinin DYP yonetimini devamli
elestirmelerinin nedeni bu. Bu
yiizdendir ki, —kendisini bagtan
beri tutan ve ozellikle 12 Eyliil
1980'den bu yana izlenen ihra-
cat politikas1 sayesinde yiikiinii
tutmus, en gozii kara, en emek-
¢i diisman: unsurlarin sagladig:
destegin yam sira— kendisine
bir sans daha taninmasini tercih
edenler nedeniyle, Ozal'n onii
simdilik agik.

""Simdilik acgik" da, nereye
kadar?

Basinda yayimnlanan anket so-
nuglarma bakihrsa ANAP'dan
memnun olmayanlarin sayisi
hizla kabariyor. Buna karsihik
Ozal'a '"sagda alternatif'' olan
DYP'de sansasyonel bir gelisme
olmuyor. SHP ise birinci parti
konumuna yiikseldi. Bu sartlar-
da bir erken secim burjuvazinin
higbir 'kanadina'" cazip gelmi-
yor. Kald1 ki erken secime ne
SHP talip, ne de Evren raz.

Bu gartlarda 1986'da yapila-
caglndan bahsedilen ''ara secim-
ler" onem kazaniyor. Ancak,
ara se¢im yapimasi, miimkiin fa-
kat simdilik zorunlu degll Zo-
runlu hale gelmesi i¢in parla-
mentonun iiye sayisinda 20 ek-
silme olmasi lazim. Oysa
bu say1 su anda 8. Kisacasi
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ara se¢imin yapilip yapilmamast
ANAP'm politikasina ve karari-
na bagh. Ozal bir siire dncesine
kadar "‘ara segimleri 50 alinz"
diye siginiyordu. (O giinlerde
bos sandalye sayis1 5 idi.) Ne ki
SODEP'le HP birlestikten son-
ra pek sesini ¢ikarmaz oldu. Ge-
ne de bugiin ara segim yapilsa
ANAP'in, 8 milletvekilliginin
¢ogunlugunu kazanmasi kuv-
vetle ihtimaldir. Ciinkii bogalan
secim cevrelerinin 6zgiil sartla-
r1, bir se¢im cevresinden tek
bir kisi secilecegi i¢in. SHP'ye
oy verecekler disinda kalanlarin
oylarim1 heder etmeme endisesi
vb. Ozal'm lehine faktorlerdir.
Ancak sandalye dagilimindaki
sonu¢ ne olursa olsun oy yiiz-
deleri de yorumlanacaktir, Us-
telik bu yorum Tiirkiye'nin tii-
miine sumullendirilecektir. Onii-
miizdeki kig aylarinin da se¢me-
ne cektirecekleri mevcut mem-
nuniyetsizlige eklendiginde,
Ozal'm bir ara secimden ka-
zanch c¢ikmasi hemen hemen
imkansiz gibidir. Bu sartlarda
1986'da bir ara se¢im yapilmasi
. son derece zayif bir ihtimal ol-
maktadir.

Ara secimler bu kadar énemli
mi? Ozal 8 sandalyenin 8'ini de
kaybetse yine parlamentodaki
¢ogunlugu kontrol edemez mi?

Parlamentonun mevcut iiyele-
rinin c¢ogunlugunun mesrebi
soz konusu oldugundan bu
miimkiindiir. Ancak ayni neden-
lerle aksi de pekala miimkiin-
diir. Ara sec¢im sonuclar1 Ozal'in
bir dahaki secimlerde higbir
sansi1 olmayacagi dogrultusunda
gostergeler ortaya koyarsa, O-
zal'a '"'sagda alternatif'' arayis-
lannin siiratlenmesi kac¢mnilmaz-
lagir. Ve bu alternatifi mevecut
parlamento iginde olusturmak
—yine iiyelerin mesrebleri géz
oniinde tutuldugunda— hi¢ de
olmayacak sey degildir.

Oyleyse Ozal 1988 vyilinda
yapilacak secimlere kadar bas-
bakanhk koltugunda oturmaya
devam edecek mi?

Izledigi politika nedeniyle,
c¢ogunluk Ozal'a bu sansi tanimi-

yor. Ozal da bunun farkinda.
Bu sartlarda yine belah bir yil
olacagi simdiden belli olan 1986’
y1 atlatmanmn pesinde. Bu gidis-
le 1988'in sonuna kadar dayan-
masinin miimkiin olmayacagini
da kestiriyor olmal. 1986'y1,
kemerleri iyice siktirnp % 25'e
diisiiriilmiis enflasyonla atlatma-
y1, 1987'de, simdiden 6ngordii-
gii bazi1 ekonomik gelismelerin
sagladig1 imkanlari, pesin vergi-
nin fonlarmi vb. seferber edip,
kisa bir donem sec¢im politika-
s1 uyguladiktan sonra sonba-
harda erken secime gitmeyi he-
saphyor olmah.

Bu "hesap' tutar mi? Yahut
da tutmamasi icin neler olabilir?

Bu sorulara cevap aramak
icin once '‘askeriye'' cephesin-
den baglamak gerek. Ciinki
hem Ozal'in ipleri askerlerin
elinde, hem de burjuvazinin ha-
kim egilimleri dogrultusunda
"karar yetkisi''ni yine onlar el-
lerinde bulunduruyorlar.

Ustelik bunu resmen ifade et-
mekten de perva duymuyorlar.
G.XK.Baskanlhgi'ndan  yapilan
aciklamaya gore silahll kuvvet-
ler 1985 yili sonunda ''siyaset-
ten cekilmis' olacakmg. Oy-
sa 6 Kasim 1983'de yapilan se-
gimler sonucu "yonetim siville-
re devredilmis, askerler kislala-
rina c¢ekilmis ve demokrasiye
doniilmiis''ti. Bu beyanlara akh
basinda kimse kanmasa da bu
boyle soylenegelmisti.Simdi, iki
kiisiir yil sonra resmen aciklani-
yor ki, Silahlh Kuvvetler bu sii-
re boyunca ''sivasetin icinde"'
imis. Siyasetin muhalefet safla-
rinda yer almadigina gore, de-
mek ki askeriye, Kasim 1983’
den bu yana da IKTIDARDA
bulunuyor! Gazetemizin okurla-
n dahil, akh eren pekc¢ok kisi
icin bu yeni bir bilgilenme degil
kugkusuz, 6 Kasim secimleri ile
demokrasiye donildigiini sa-
nan, dyle sanmay:1 "politik sag-
duyunun icab1'' zanneden —yerli
yabanci— demokrasi merakhla-
rinin kulaklar: ¢inlasin.

6 Kasim 1983'den bu yana
da siyaset yaparak kendileri em-

poze ettikleri anayasay1 kendile-
ri IHLAL eden askerler. ''Silahh
Kuyvetleri siyasetten ¢ekme"
kararin1 alirken gene siyaset
yapmiyorlar m1? Bir baska de-
yigle askeriyenin siyasetten ce-
kilmesi karar1 "'Ordu Partisi''nin
S1YAS!I bir karar degil de ne-
dir? Oyle ise aym karar askeri-
yenin 1986'dan itibaren, 6ncesi-
ne kiyasla farkli bir SIYASET
izleyeceginin aciklamas: olarak
yorumlanamaz m?

N.Ilicak'm dediklerine baki-
lirsa oyle. 5 Arabik 1985 tarihli
Terciiman'daki kose yazisinda
"... demokrasinin islerlik ka-
zanmast,... Tirk Silahli Kuvvet-
leri'ni politikadan uzaklagtirma-
ya kararh olan Urug sayesinde
gerceklesmistir..." derken, ba-
yan Ihcak —istihbaratina ve ilig-
kilerine dayanarak — askeriyenin
politikasindaki  ''degisiklige"
isaret etmektedir. Demeye ge-
tirmektedir ki 'is Evren'e ve
onun, askeriye icinde iiniforma-
larin1 halen tasiyan uzantilarina
kalsayd: DYP'nin defteri cok-
tan diirilmiisti, boylesi bir ge-
lismeyi Urug onledi'".

Uniformal: ve iiniformasiz ge-
neraller arasinda ne olup bittigi-
ni bilemeyiz. Ancak olup biten
lerin pek de garipsenecek bir ya-
nm yok. Cunta'nin favorisi MDP
daha ilk ginden foslaymnca, Ev-
ren'e, Ozal'a sarilmaktan baska
care Kalmamisti. Bu ikincisinin
de suyu kisa zamanda 1sinmaya
ve burjuvazi yeni bir alternatif
aramaya baslayinca, bu gelis-
melerin omuzu kalabaliklarin
saflarina da aksetmesi kacginil-
mazdi. Sonucta askeri "erkan'
icindeki tartigmalarda ve hesap-
lagmalarda, burjuvazinin agirlik-
I boliimiiniin tercihi olan '‘eko-
nominin erbabina birakilmas:"
egiliminin agir bastigi ve "Ordu
Partisi''nin bundan béyle bu tir
bir POLITIKAYI giidecegi, ''si-
yasetten c¢ekiliyorum'" derken
agirhgini bu tir politikaya ko-
yacagi anlasihyor. Eger boyle
ise Ozal, ekonominin yoénlendi-
rilmesinde askeriyeden aldig:
kayitsiz sartsiz destegi bundan



boyle arkasinda bulamayacak
demektir. Bu kadann Ozal'n is-
kemlesinin sallanmasina yeter
mi? Bizce askeriyenin tam des-
tegini saglamis bir baska alter-
natif bulunamadig: siirece yet-
mez.

"Askeriye cephesi''ndeki du-
rum boyle iken SIVILLER cep-
hesinde ne oluyor? Pek meghur
deyisle "yeni bir sey yok''!

SODEP'le HP'nin birlesmesi,
CHP'nin geleneksel taraftarlar-
nin bilyilkk ¢ogunluguna moral
kazandirdi. Cogu kimse "'Ozal'a
alternatif" bulunmasi meselesin-
de SHP ile 6nemli bir adim atil-
mis oldugu kanmsinda. Oysa
SHP heniiz bir "alternatif'' kim-
ligine biiriinmiig degil. Ozal'a al-
ternatif olabilmek icin —hersey-
den once— Ozal'inkinden farkh
bir politikay1 Ko SEL1 bir sekil-
de belirlemek ve bunu uygula-
maya koymak gerekir.

SHP, demokratik hak ve 6z-
girliiklere bakig acisindan kus-
kusuz  Ozal'dan  farkhdir.
Ama bu kadar1 yigmlarin des-
tegini kazanmak sozkonusu ol-
dugunda yetmez. Demokratik
hak ve ozgiirliikkler bir biitiindiir
ve bunlarin basinda da, hepsinin
iistinde Demoklesin kilica gibi
sallanan 'anayasa''nin yiirtirlik-
ten kaldinlmasi gelmektedir.
Demokratik hak ve ozgiirlikleri
garanti altina alacak yerde onla-
n fiilen kullanilamaz hale getir-
digi icin kimi hukuk otoritele-
rince ''anti anayasa'' olarak
isimlendirilen 1982 Anayasasi'
na topyekiin kars1 ¢ikmadikega,
bu anayasay:1 iptal edip yerine
demokratik bir anayasa getirme-
yi, demokratik anayasanin ana
hatlarim1 simdiden belirleyip y1-
ginlara agiklamayi programina
almadik¢a SHP demokrasi miu-
cadelesinde giidiik kalacaktir, y1-
gmlarin  demokratik  haklara
duydugu ozlemlere yeterince
cevap vermeyecektir.

Ayrica, yiginlarin bugiin en
cok belini bilkken zorluklarmn ba-
sinda hayat pahalilig: ve igsizlik
gelmektedir. Emekgilere de-
mokratik hak ve ozgiirliikler 1af
olsun diye degil, bu belalardan

Kurtulmak ic¢in, daha iyi bir ha-
yat ugruna miicadele icin gerek-
lidir. SHP'nin ekonomik politi-
kasi ise son derece genel ve yu-
varlaktir, Tirkiye gibi emperya-
lizme bagimh, gelismekte olan

bir kapitalist iilkede, iistelik
buhranin yapisallastig: sartlarda
sosyal demokratlarin, yiginlara
hitap edecek koseli bir ekono-
mik program hazirlayabilmeleri
elbette kolay is degildir. Ama
yuvarlak vaadlerle, Ozal'a dema-
goji malzemesi saglayacak tiir-
den viilger ekonomik teranelerle
bir yere varilamayacag: da asi-
kardir.

Siviller cephesinde yer alan
bir diger burjuva muhalefet giic,
bilindigi gibi Demirel'in DYP 'si-
dir. Demokrasi sampiyonlugu-
nu lafta kimseye birakmayan
DYP'nin demokrasi anlayisini,
"Demirel'in siyasi haklarinin ia-
desi''nin otesine gotiirmedigi sii-
tece ''Demirel'i kurtarma mis-
yonu'' giidiikliginden kurtul-
masi kolay olmayacaga benze-
mektedir, Olumlu denebilecek
bir yani varsa o da simdilik
askeri darbelere ve  askeri
yonetimlere kararli ve israrlt bir
sekilde kars: cikmasi, devamh
bunun propagandasini yapmasi-
dir. Bu ozelligi disinda, yigmn-
lar1 yakindan ilgilendiren de-
mokratik hak ve ozgiirliklere bi-
gane tutumu yamsira, Ozal'inki-
ne alternatif sayilmayacak eko-
nomik programiyla, DYP'nin
ozgin bir yan1 yoktur. Bu ne-
denle subjektif faktorler hari¢
tutuldugunda eskiden DP-AP
cizgisini destekleyen secmenin
ezici ¢cogunluguyla DYP'ye te-
veccith edebilmesi igin Ozal'dan
illallah demesi kesinlikle zorun-
ludur.

Yeni kurulan, daha dogrusu
2 yil once kurulup yeni tescil
olan DSP'ye gelince, Ozalin
koltugunun sallanmasi mesele-
sinde hesaba alinacak bir faktor
olarak gozikmemektedir.

Ozal1 koltugundan gondere-
cek esas giic kuskusuz halk mu-
halefetidir. Ciinkii demokratik
hak ve ozgiirliikler icin en karar-
l1, en tutarh miicadele verebile-

cek olanlar, onlara en ¢ok ihti-
ya¢ duyanlardir. Bugiin isciler
bogaz tokluguna c¢aligtirilabili-
yorsa, diger emekgiler achk
stnirinda  yasama kavgasi veri-
yorlarsa, bunun nedeni Kkitlele-
rin ellerinin kollarinin baglan-
mi§, agizlaninin bantlanmis ol-
masindandir.

Genel goriiniimiin boyle ol-
mast, yigmlarin bu duruma siir-
git katlanacaklan anlamina el-
bette gelmez. Kald: ki bu genel
goriiniim bile 12 Eyliil 1980'den
bu yana igin igin siiregelen, yer
yer patlak veren kaynasmayi
kamufle edememektedir. Fa-
sizme kars1 bagkaldirinin ve mii-
cadelenin arabksiz devam ettigi-
nin kaniti, sonu bir tiirlii gelme-
yen tevkifatlardir, uzadik¢a
uzayan davalardir, burjuvazinin
degisik sozciilerinin cesitli vesi-
lelerle solda yer alan partilere
yonelttikleri saldirilar, a¢tiklan
karalama kampanyalaridir, Ve
biitiin bunlara ragmen miicade-
lenin dinmeksizin siirmesidir,
bugiin bu fabrikada, yarin é6te-
kinde, daha ertesi giin bir bagka-
sinda isgilerin direnmeleridir,
sendikal orgiitlenmenin canlan-
masidir, 6grencilerin ne paha-
sina olursa olsun orgiitlenme ka-
rarhliklandir,  ogretmenlerin,
emekgi koylilerin, calisan halk-
tan insanlarin, cesitli yollardan
hosnutsuzluklarim yiize vurma-
laridir ve nihayet is¢i simfi dev-
rimcilerinin her tiirli imkam de-
gerlendirip seslerini yiZnlara
duyurmalar1, miicadelenin 6n
safinda yer alip, digerlerine or-
nek olacak fedakarhg: ve cesa-
reti gostermeleridir.

Ozal1, onun iplerini elinde
tutan ''Ordu Partisi''ni alagagi
edecek potansiyel gii¢, yigmlar-
dir. Yigmnlarin ihtiyaci, onlara
yol gosterecek, onlan etrafina
toplama yetenegine sahip bir
orgiittiir. Sol Birlik, onu olustu-
ran partiler miicadeleyi hizlandi-
rip yayginlagtirdiklar: ve saflara
kazanilacak diger demokrasi
giigleriyle birlikte davrandiklari
olciide fasizmin sonu yaklasa-
caktir, i



Sosyal Demokrasi ve Bilimsel Sosyalizm
(XI1)

Ahmet Kagmaz

Yaz dizimizin bir onceki sayimizda yer alan bolii-
miinde, Marksist-Leninistlerle sosyal demokratlar arasin-
daki tartisma konularinin baslicalarindan birisi olan,
"kapitalist ekonominin tarihsel konumu' sorunu irdelen-
meye baslanmis ve kapitalist iiretim siirecinin tekelcilik
asamasina erismesinden sonra, biiyik iiretim ve dolagim
araglarinin miilkiyetini ellerinde bulunduran sermaye sa-
hiplerinin, kural olarak iiretim mekanizmasindan fiilen
tasfiye olduklari gosterilmisti. Bu kapsam iginde | Cem'in
de, yonetimle miilkiyetin birbirinden ayrilabilir" olduk-
larini ifade ederken aym olguya isaret ettigi belirtilmis,
ancak Cem'in bu tespitinde iki farkl "ydnetim" olgu-
sunu, sermaye sahibinin kendi miilkii olan isyerini "yo-
netmesi" ile, sermaye sahibi sinifin tim toplumu "ydnet-
mesi'" olgularini birbirine kanstirdig bu iki farkl olguyu
tek ve ayni olguymus gibi ele aldig ifade edilmisti. Ko-
nuyu bu kaldigi yerden siirdiirliyoruz.

I.Cem sunu iddia ediyor: "Miilkiyetin sahibi
olmayan iscilerin ve sendikalarm, milkiyeti sa-
hibine ait bir isletmede yonetime katilmalari, is-
letmenin yo6nlenmesinde etkin olmalar' suretiy-
le igyerlerinde miilkiyetle yonetimin birbirinden
ayrilmasi miimkiindiir, Ote yandan "tiretim arag-
larinin el degistirmesi''ne gerek kalmaksizin ''si-
rifsal iktidarin degisimi'' de gerceklesmis, yani
miilk sahibi sinifin ik tidardan uzaklastirilmas: su-

~retiyle miilkiyetle yonetimin, toplumu yonetme
seviyesinde de birbirinden aynimalari saglanmis-
tir. Bu durumda, iktidardaki sosyal demokrasi
—dolayisiyla isci sinmifi— “egemen’k araglaninin
¢oguna'' sahip olduguna gore iiretim araclarinin
ozel miilkiyetine son vermeye bir gerek kalma-
mistir.

Birincisinin, yani ig¢ilerin, miilkiyeti 6zel el-
lerde olan igyerlerinin yonetimini istlenmeleri-
nin, "istlenmek " bir yana yonetimde "etkin'' ol-
malarinmn, bir iitopya olmaktan ileri gitmedigi,
sosyal demokratlarin uzun yillar boyu hikimet
olduklan iilkelerde dahi boyle uygulamalara gi-
dilmedigi gayet iyi biliniyor. Zaten I.Cem de bu
konuda bir uygulamadan degil, sosyal demokrat-
larin  "onerisi''nden s6z ediyor. Ustelik, Isveg
sosyal demokratlarinin yilan hikayesine donen
"licretliler fonu' projesi de, iiretimde s6z sahibi
olabilmek igin iiretim aracinin MULKIYETIN-
DE de s6z sahibi olmaktan baska ¢are bulunma-
digmnin agikga itirafindan baska nedir ki?

MULK SAHIBI SINIFLAR
VE TOPLUMSAL EGEMENLIK

Ikincisinin, yani ig¢i simifinin iktidara geldi-
gi-halde iiretim araglarinin 6zel miilkiyetine ilig-
medigi, ¢iinkii boylesini kendi ¢ikarlarina uygun
gordiigii yolundaki sosyal demokrat "tez''in ise,
gercekle uzak yakin bir iligkisi yoktur. I.Cem'in
bu noktadaki yanilgisi, hiikiimet kurmakla, sunif-
sal olarak iktidara gelme olgularini aym seyler
sanmasindan kaynaklanmaktadir. Evet, secim
kazanip hiikiimet kurmak, smifsal iktidar1 miim-
kiin kilan devlet mekanizmasindaki araglardan
onemlice birine sahip olmak demektir. Ama sa-
dece o kadar. Hikiimet olduklan halde bir tiirlii
iktidar olamadiklarim '"itiraf"' eden sosyal de-
mokratlara sik¢a rastlanmasi da bundan degil
midir.(* )

Daha énce de belirttik, bir siniffin iktidar ol-
masi demek o smifin ¢ikar1 neyi gerektiriyorsa
bu dogrultuda SONUNA KADAR Kkararh davran-
masi demektir. L.Cem'in de sik¢a bagvurdugulsveg
ornegini alirsak, bir yanda igci siifi, diger emek-
¢i simf ve tabakalar, ekonomide iiretilen toplam
degerin sahipleri, 6te yandan aralarinda Wallen-
berg ailesinin de yer aldig1 bir avug finans kapital
ziimresi. Ve bu ziimre timiiyle iiretimden tasfiye
olmus, iiretim mekanizmasinda bu zimrenin hig-
bir fonksiyonu kalmanmis. Boyle oldugu halde
bu ziimre gelir boliisiimiinde aslan paymi almaya
devam ediyor. Bir Wallenberg ailesi, bir iggi aile-
sinin eline gecenin binlerce, onbinlerce katina el
koyabiliyor. Ustelik bunu sadece kupon keserek,

(*) Bir siire onece Isve¢ resmi makamlan tarafindan
yapilan bir agiklamaya gore, isve¢ Gizli Haberalma Orgiitii,
1970'li yillarin basinda, Vietnam savasi ile ilgili bazi
"kritik" bilgileri ihtiva eden raporlari zamanin sosyal de-
mokrat hiikimetinden sistematik olarak gizlemigti. Ge-
rekce, simdiki bagbakan Olaf Palme'nin o zamanki kabi-
nenin iiyesi. olmasiydi. Olaf Palme Isveg'teki Vietnam

rtulug Savasi'yla dayanisma hareketinin onde gelen
vunucularindan ve Gnderlerinden biriydi ve Isveg Gizli
Haberalma Orgiitii, Olaf Palme'nin, raporlardaki bilgileri
Vietkong'a smdltabiloceéi giarekqesiyle, hiikiimete ver-
mekle yasal olarak GOREVLI oldugu raporlarda bazi bo-
limleri pervasizea hifzetmis, yani hiikiimetten saklamis-
t1. Hem de hangi hiikiithetten? 1946'dan beri bagbakan-
hik koltugunda oturan ve bir hayli toplumsal sayginliga
sahip Tage Erlander'in hiikiimetinden! Hiikiimet olmakla
iktidar olmanin iistiiste ¢cakismadiginin sayisiz, fakat en
¢arpici orneklerinden birisidir bu olay,
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yani asalakligmm son derece alenilestigi, en sira-
dan insanin bile kolayca farkedebilecegi bir se-
kilde yapiyor. Finans oligarsisi bunu yapabili-
yor, ¢iinkii biiyiik iiretim ve dolasim araglarinin
MULKIYETINE SAHIP. Yani bu ziimre asalak-
ik "hakkim", emekgilerin sirtindan hem de aza-
mi debdebe icinde yasama “hakkin1", sirf elinde
bulundurdugu miilkiyetten aliyor.

Simdi durum apagik boyle iken nasil olur da
iiretim araglarnin 6zel milkiyetinin devaminin
"is¢i siifinin ¢ikarna" oldugu, sirf bu nedenle
is¢i sinifi iktidara geldigi halde millilegtirmelere
itibar etmedigi iddia olunabilir? Olup bitenden
en bihaber bir ig¢i bile, iiretimle bir iligkisi kal-
mamig, asalakhg: gozle goriiliir elle tutulur hale
gelmis kisilerin bu imtiyazh konumlarinin ko-
runmasinin ve giivence altina alinmasinin, kendi
* ¢ikarlanyla uzak yakin bir iligkisi olmadigini ko-
layca kavramaz m1? Ve bu asalakhiga son verme-
nin yolunun, iiretim araclarnin 6zel miilkiyetini
ortadan kaldirmak oldugunu gérmez mi?

Evet, en siradan isgiler bile asalak bir ziimre-
nin Kkendilerini somiirerek yasadiklarini kolayca
goriirler ve kavrarlar. Ve bu nedenle ig¢i sinifinin
iktidara geldiginde —ama gercekten geldiginde —
ilk yaptig: islerden birisi biiyiik iiretim ve dola-
stm araclarinin 6zel milkiyetine son vermek
olur. Bunun 1917'den beri pek¢ok ornegi yagan-
mistir, yasanmaktadir, Sosyal demokratlar, hii-
kiimet olduklar1 halde iiretim araclarinin 6zel
miilkiyetine dokunmuyorlarsa, hatta bu miilkiye-
ti kutsal ve ebedi bir hak haline getiriyorlarsa ve
boylesinin is¢ilerin ¢ikarina oldugunu iddia ede-
rek kiicik bir zimrenin "asalakhk hakki''mi sa-
vunuyorlarsa, "'simifsal iktidarin degistigi'' iddia-
s1 tiimiiyle boslukta kalir.

Somiirii ve asalakhik boylesine ¢iplak hale
geldigi en siradan isciler dahi bunun farkinda ol-
duklan halde, nasil olmaktadir da sosyal demok-
ratlar, kiigiikk bir ziimrenin asalakhgmnmn is¢ilerin
¢ikarina oldugunu savunabilmekte ve ustelik bir
kisim geliskin kapitalist iilkelerde is¢ilerin yigin-
sal destegini koruyabilmektedirler?

Bu sorunun cevabi proletaryanm ik tidar mii-
cadelesi acisindan son derece biiyik Ooneme sa-
hiptir. Is¢inin sémiirildiigini bilmesi, siifinin
iktidar olmasina yetseydi isler ne kadar kolay
olurdu. Bu kadari ig¢inin somiiriiye karg: miica-
deleye girisebilmesinin sadece ilk adimidir. Oysa
iktidar miicadelesine etkiyen ve iilkenin ozgiil
sartlanina gore pekgok cesitlilikler gosteren ¢ok
daha baska faktorler vardir. Ornegin ¢ok basit
bir faktérmiis gibi gozikkiir ama, burjuva beyin
yikama makinasinn, "kizil komiinizm cehenne-
minde igcilerin nasil devletin kolesi haline gel-
dikleri" diizmece propagandasi bile, pekgok is-
¢iyi —iiretim araglarinin 6zel miilkiyetinin deva-
minin kendi ¢ikarina oldugu demagojisine hig
inanmadig1 halde— sosyal demokratlara oy ver-

meye, yani somiiriiniin devamina BILEREK Kkat-
lanmaya "ikna' etmeye yeter.

Bu, basit bir érnektir. Iktidar miicadelesi, 6r-
giitlenmeden ajitasyon propagandaya, diger
emekci smif ve tabakalarla iligkilerden, devlet
mekanizmasim ilgilendiren ¢aligmalara, ekono-
mik ve siyasal krizlerden, diinyadaki geligmelere
ve ilh... varan daha pekg¢ok faktorin belirledigi
kompleks bir biitiindiir. Yaz1 dizimizin inceledi-
gimiz bolimii, konunun bu kadar derinlestiril-
mesini kaldirmaz. Kaldi ki burada gosterilen I.
Cem'in '"egemenlikle miilkiyetin birbirinden
aynlabilir"" oldugu iddiasinin gergeklerle bagdas-
madig1, sosyal demokratlarin iktidara gelmesiyle
"siifsal iktidarin" degigmedigidir. Buraya ka-
darki agiklamalar, bu maksat i¢in yeterlidir.

"EGEMENLIK ARACLARI"NIN
GUCU NEYE YETER?

Konumuz agisindan ilging olan, I.Cem'in tek
tek isyerlerinde yonetimle miilkiyetin aynlabi-
lir hale geldigi yolundaki goriigiidiir. Bu tespit ge-
nel hatlariyla dogrudur ve daha once gordiigii-
miiz gibi, iiretici giiglerin belli bir agsamasinda, sos-
yallesen iiretimin zorunlu sonucu olarak kapita-
listin iretim mekanizmasmin digma diigecegini
ifade eden Marksist goriisiin, bir sosyal demok-
ratin agzindan teyit edilmesinden baska birsey
degildir.(* *)

Gergekten Marx ve onun takipgileri bir kere
daha hakh c¢ikmaktadirlar. Marx kapitalizmin
sonlu oldugu tespitini toplumlarin geligme ¢izgi-
sinin bilimsel analizinden ¢ikarmisti. Ve bu tes-
pitin yapilmasindan bu yana diinyada olup biten-
ler Marx'mn bu goriisinde de hakh oldugunu de-
falarca dogruladi. Hem de 6yle dogruladi ki, ka-
pitalistlerin fiilen toplumdan silindikleri sosyalist
tilkeler ornegi bir yana, kapitalizmin "ilelebet
bekasin1" kendilerine diistur edinen sosyal de-

(**) Tek tek igyerlerinde iiretimi, miilk sahipleri (biiyiik
iiretimden ve finans kapitalistlerden séz edildigi unutul-
masin) yonetmiyorlarsa ve “iscilerin yonetimde etkin
hale gelmeleri" az énce gordiigiimiiz gibi bir iitopya ol-
maktan ileri gitmemigse, kapitalist liretimi kim veya kim-
ler yonetivor? Teknolojinin erigtifi modern seviyede bu
sorunun cevabi ¢ok basit degil. Ekonomiyi kapitalist pa-
zarin kurallar1 yonetmeye devam ediyor. Ama giiniimiiz-
de bu siire¢ bir hayli kompleks. Devletle igige girmig te-
kelcilik var, ¢ok uluslu girketler var, diinya sosyalist sis-
temi var, yeni somiirgeeilik var ve ilh... Tek tek igyerleri
ac¢isindan mesele bu kadar kompleks degil. Frenkge "me-
nager'' adi verilen, boliigiimde yiiksek paylar alan, ¢ikar
ve kaderi miilk sahibi sinifla birlegmis teknisyenler
kadrom,s:)li:rﬁk kapitalist igletmelerin yonetiminde bas-
heca soz bi ziimreyi olugturmaktadirlar. Bu olgu da,
iiretimin erigti§i sosyallesme asamasinin artik igyerlerin-
de kollektif yonetimi gerektirdiginin, sosyalist ekonomik
ggzon icin sartlarin olgunlagtignin kanitlarindan birisi-
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mokratlar bile, [.Cem'in tanikhiginda da gordii-
giimiiz gibi kapitalist diinyada uzunca bir siiredir
yonetimle miilkiyetin birbirinden aynldiklarim
ileri siirmek suretiyle sermaye sahibinin iiretim
mekanizmasindan fiilen dislandigin itiraf etmek
zorunda kaliyorlar.

Oyleyse, sosyal demokratlar, iiretim siireci-
nin digma diismiis, iistelik bu nedenle asalakligi
son derece asikar hale gelmis bir ziimreyi neden
toplumdan da tasfiye etmiyorlar? Is¢ilerin ¢ika-
rin1 savundugunu iddia edenlerin, ig¢ilerin sirtin-
dan yasayan parazitlere dokunmamalar, hatta
onlarin gelecegini ve dolayisiyla béliisiimden ele
gecirdikleri aslan paym giivence altina almalan
nasil izah edilebilir?

I.Cem'e gore, yonetimle miilkiyet birbirin-
den ayrildig! icin iiretim araclarinin 6zel miilki-
yetine ilismeye gerek yoktur. Ciinkii sosyal de-
mokrat parti kanalindan iktidara gelen is¢i sini-
finin elinde toplumu ve ekonomiyi yonetecek
"egemenlik aracglar1" vardir. Isci sinifi ""egemen-
lik araclan'' vasitasiyla, iiretim araclarinin 6zel
miilkiyetine son vermeye bagvurmaksizin kendi
¢ikarlarnin gereklerini yerine getirir. Ustelik bu-
nu, boylesi, 6zel miilkiyete son vermekle kiyas-
landiginda DAHA FAZLA KENDI CIKARINA
oldugu igin yapar!

I.Cem sozkonusu
soOyle belirlemektedir :

"Sosyal demokrat iktidarin ekonomiyi yonlen-
dirmesinde yaygin ‘sosyallestirmeye ihtiyag duyur-
madigi' varsayilan etkinlikler, devletin ekonomiye
miidahele araglaridir. ;

Sosyal demokrasinin ekonomi politikasinda,
devletin (a)kredi mekanizmalarini; (b)biitceyi:
(c) vergi diizenlemelerini; (d) parayi; (e) yatirim ka-
rarlarini; (f) dis ticareti yonlendirme ve denetleme
imkani, belirleyici araglardir." (agk,s. 174)

Yukanda siralanan ve 1.Cem'in "egemenlik
araglan diye niteledigi tedbirler, kapitalist bir
ekonomide, her hiikiimetin icraatinda yer alan
belli bash konulardir. Hiikiimetlerin de bu konu-
larda hiikiimeti olusturan partinin (veya partile-
rin) niteliklerine bagl olarak belli politikalar ol-
mast dogaldir. Ama Kapitalist ekonominin siir-
mesi ve korunmasi esas alindi miydi, bu araclar
ne kadar etkin kullamlirsa kullanilsin, isci icin
yapilabilecek olanin 4 ZAM1S/, onun daha da az
somiiriilmesini saglamaktadir. Nitekim [.Cem'in,
"egemenlik araclari''ndan birisi saydig1 ''vergi
diizenlemeleri''nden soz ederken verdigi ornek
de, bu gercegi kamitlamaktadir:

"Isveg, bzel sermayeden ve gelirinden (Keynes-
¢i bir gercevede) vergi yoluyla kamuya aktarilip kit-
lelere paylastirilabilecek olanin, limitine gelmistir.
Vergi oranlar o kadar yiiksektir ki, daha énce degin-
digimiz gibi, vergi toplaminin, gelirin % 80'ini agma-
masi igin yasa bile gikarilmistir. Bu noktaya ulagtik-

"egemenlik araglarn''m

tan sonra, daha biiyiik orandaki bir degeri sermaye-
den kitlelere aktarmak, artik miimkiin degildir. Zira
daha fazlasini almak, sermayenin kendisini {iretmesi-
ni anlamsiz kilmaktadir, % 80 yerine vergileri % 90'a
yiikseltmek kagit iizerinde miimkiindiir ama, bu du-
rumda, sermayenin daha gok iiretmek ve yatirima
yonelmek egilimi artik ortadan kalktigindan, vergi-
lenen toplam da diismiis olacaktir; ekonominin bii-
yiimesi de duracaktr." (agk,s.218-219)

[.Cem'in de isaret ettigi gibi kapitalist eko-
nomide verginin bir iist sinir1 vardir ve bunu as-
mak, sosyal demokrat hiikiimetler dahil kimsenin
harci degildir. I.Cem bunun nedenini birkag
ciimle ile agiklamaya calismug: Sayet verginin
ist sinir1 zorlanirsa ''sermayenin daha gok iiret-
mek ve yatirrma yonelmek egilimi ortadan kal-
kar", dolayisiyla hem "vergilenen toplam diiser"
hem de "ekonominin biiyiimesi durur"mus. Yani
Cem verginin azalmastyla toplam gelirden kitlele-
re aktarilan pay diiser, yatirimlarin azalmasiyla
da ekonomik bilyiime durur, bu da kitlelerin
aleyhine olur demek istiyor. Boylece sosyal de-
mokratlarin karin vergilenmesinde belirli bir sini-
ri agsmamalariniy “iggi smifinin ¢ikari1 boylesini
gerektirdigi' icin savunuy or.

VERGININ UST SINIRI
NEDEN YUKSELTILEMIYOR ?

Ne ki Cem'in gerekceleri hi¢ de ikna edici
degil. Vergilendirme belirli bir sinr1 asinca ser-
maye yeni yatinmlara yonelmezmis. Olur ya!
Bir iillkede yatirnmlarin timiinii illa sermaye ya-
par diye kural yok ki. Ekonomide 6zel sektoriin
en agirhikh oldugu kapitalist iilkelerde dahi dev-
letin kendi yatirnmlar: vardir. Sermaye "yeni ya-
tirimlara yonelmiyorsa' artirilan vergilerden elde
edilen fazla fon, devlet eliyle yatirima aktarilir.
Zaten sosyal demokrat hilkkiimet elindeki '"ege-
menlik araclarim'', yatwrunlarin kendi politikasi
dogrultusunda yapilmasi icin kullanmiyor muy-
du? Simdi kredi, tesvik, ihracat kolayhgi, siib-
vansiyon vb. “egemenlik araclar1" ile deveye
hendek atlatmaya ugrasacagina dolaysiz yoldan
kendi yatirnm politikasi1 kendisi uygular.
Béylece hem ekonomik biyiime aksamamis
olur, daha da 6nemlisi, yeni yatirimlar sermaye
eliyle degil devletin kendisi tarafindan yapildig
icin bu yatirnmlardan gelen ilave karin tamamu
devletin elinde kalir. Evet, sermaye sahiplerinden
kesilen verginin toplaminda bir azalma olur ama,
devletin yatmumlarmin kan, —vergilendirilse de
tumiyle devlete donecegine gore— iktidardaki
sosyal demokratlar kanalindan kitlelerin tasarru-
funda kalir. Boylece ilave yatirimlarin karmn
vergi dist stnrt disinda kalan pay: da kitlelerin ak-
tifine gecmis olur. Demek ki verginin iist siniri-
nin belirli bir oraninin iizerine ¢ikartilmamasi is-
cilerin lehine degil, aleyhinedir. Bir bagka deyis-



w

le, sermayenin kari ne kadar ¢ok vergilendirilir-
se, bu, iscilerin o kadar CIKA RIN ADIR***

O halde sosyal demokratlar verginin iist sini-
rint neden daha artirmazlar, I.Cem bu sinirin Is-
vec'de 7% 80 oldugunu soyliyor. Neden hiikiimet,
ornegin bu iist sinir1, 1 puan daha artinnp % 81'e
YUKSELTEMEZ?

Yiikseltmesine pekala yiikseltir, Parlamento-
da cogunlugu vardir, bir kanun taslagi hazirlar,
getirir, goriigiilir, muhafazakarlar ne kadar bag-
rip cagirsalar da sonucta parmaklar kalkar ve iist
sinir, diyelim 7% 80'den 7% 81'e kolaylikla ¢ikar.
Boyle oldu diye de ne askerler darbe yapar, ne
de burjuvazi silaha sarilip iktidara el koyar.

Biitiin bunlarin hi¢ birisi olmaz ama KIYA-
MET de kopar. Bir baska deyisle verginin iist si-
niri zorlanmaya baslandiginda, kapitalist ekono-
minin kendisi de sallanmaya ve ¢ozillmeye bas-
lar. Iste I.Cem de, verginin iist smir1 noktasinda
""Zira daha fazlasini almak, sermayenin kendisini
iiretmesini anlamsiz kilmaktadir'' derken bu ger-
cege isaret etmektedir. Ust smrin asimamasini
savunmak ic¢in getirdigi zorlama argiimanlarda
yanilan Cem, olayi teshis ederken yanilmamak-
tadir. Gergekten sermaye ancak KARLA yasar.
Vergi oranmmn artirtlmast yolundan net karmn
azaltilmasinin bir sinur1 vardir, Bu sinir asildi my -
di kar, kar olmaktan cikar. Sermaye de karsiz
yasayamayacagl icin sermaye olmaktan cikma-
ya baslar. Iste "'kiyamet'* de bundan kopar.

Gergekten verginin st sSinirinin yiikseltilimesi
demek kar ile faiz vb. gelir tiirii arasindaki farkin
azaltilmasi demektir. Bu azalmanin belirli bir si-
nir1 vardir. Bir raddeye erigtiginde karin kar ola-
rak hicbir cazibesi ve dolayisiyla anlami kalmaz.
Bu andan itibaren de sermaye, o sermayenin sa-
hibi i¢in sermaye olmaktan g¢ikar, servet halini
alir. Servetini istedigi gibi tasarruf etmek hakki
sermaye sahibinin elinde oldugu igin de, o, ser-
mayeyi ister altina gevirir, isterse dolara dondii-

**% Bunun ''teorik bir varsayim' oldugu, pratikte
boyle sonug vermedigi, ciinkii devletin iyi bir isletmeci
olmadigi, devlet igletmelerinin rasyonel calismadigi, so-
nugta kaybedenin yine iggiler, ;fahtan kitleler oldugu tii-
riinden itirazlar hem hakh degildirler, hem de tartistigi-
miz konuyu yakindan ilgilendirmezler, Hakli degildirler,
¢iinkii kapitalist iilkelerde dahi, biiyilk basar elde etmis,
ozel tegebbiisiin elindekilerinden ¢ok daha rasyonel
gahsan devlet igletmeleri vardir, Kald: ki, istenildigi ka-

ar karsi propagandasi yapilsin ekonomik olarak bir hay-
li geriden baglayan sosyalist iilkelerin eristikleri seviye,
hi¢ kimsenin inkar edemedigi somutluguyla ortadadir.
Bu tiir itirazlar konumuzu da yakindan ilgilendirmezler,
¢iinkii, yeni yatrmmlar sermaye sahibi tarafindan yapilsa
bile, o sadece buna karar verir, iiretim diginda kaldif:
icin yatrmmlan uygulayacak ve igletecek olan kendisi de-
gildir. Yani yeni yatinmlarin rasyonel isletilip igletilme-
mesi meselesi sermaye sahibinden BAGIMSIZDIR, yeni
yatirimlarin miilkiyetinin bu asalagin iizerinde olmasi,
gzerinde durdugumuz konuya etkiyen bir faktor degil-

ir.

rip ABD bankalarindan hesap agar, yok daha
saglamciysa Isvigre'ye tasinir ve saire!..

_Sermaye, sermaye olmaktan ¢ikarmus, kapi-
talizm sallanmaya baglarnug. Varsin olsun, bun-
dan isciye ne? Madem ki verginin iist stnirinin
yikseltilmesi is¢inin cikarma ve madem ki sos-
yal demokratlar kendilerini isci siifinin iktidar
olarak goriiyorlar, iscinin ¢ikarlart dogrultusun-
da davranmalari gerekmez mi?

Iste bu noktada karsumiza yine IKTIDAR
meselesi c¢ikiyor, Gordik, verginin iist simirinm
{ﬁkseltilmesi. basit bir kanun maddesine bagh.
ktidarda olmak demek, kendi c¢ikarmma olam

+ yapmaya da MUKTEDIR olmak demektir. Us-

telik burada s6z konusu olan ¢ikar, asalak bir
zimreye Kkarsi tim halkin c¢ikaridir®***¥ Yanij
son derece HAKLI bir girisimdir verginin iist si-
nirmi yiikseltmek ve genis. yiginlarin destegini de
almasi dogaldir. Boyleyken verginin iist sinir1,
sosyal demokratlarin hiikiime tleri déneminde ili-
silmemesi gereken bir tabu haline gelmigse, isci
sinifi bu tabuyu yikmaya muktedir olamiyor de-
mektir,

Oysa nice tabular1 yikan isci simfi bu tabuyu
da yikmaya muktedirdir. Yeter ki GERCEKTEN
iktidarda olsun!

Doniip dolasip aym yere geldik. Ne ki sorun
da burada digiimleniyor. Sosyal demokratlar
uzun yillar boyu hiikiimet de olsalar, toplumdaki
egemen smif tekelci burjuvazi konumunu koru-
vor, isciler SINIF olarak iktidara gelmig olmu-
yorlar. Onun i¢in de kendi cikarlarini sonuna ka-
dar yiiriitmeye M UKTEDIR olamiyorlar,

Sosyal demokrasi ise, verginin iist sinirini ig-
¢inin ¢ikarina oldugu halde, bir raddeden sonra
YUKSELTEMIYOR . Ustelik yiikseltmek, elinde-
ki yetkiler dahilinde miimkiinken, buna yanasmi-
yor. Daha dogrusu yana;vamlyor, ciinkii boylesi
kapitalizmin inkar olur. Varhgi ve yasamasi ka-
pitalizme ve onun bekasina bagh olan isci aris-
tokrasisinin, kendi ipini kendisinin cekmesi el-
bette olacak is degildir.

Verginin st siniri meselesinin ortaya koydu-
gu esas gercek, kapitalist ekonominin, sosyal de-
: (Devami 13. sayfada)

#k%* Gegen sayimizdaki bolimde gormiigtiik, Wal-
lanberg ailesinin Isve¢'in yillik iiretimindeki pay: yakla-
gik 26 milyar dolar ediyordu, Isvec'de arti-deger orani-
nin % 100 oldugu varsaymmiyla —ki ¢ok daha yiiksek ol-
dugu kesindir— vergi oncesi toplam kéar yaklagik 13 mil-
yar dolar ya{mr. Bu kérm hepsi % 80 vergilendirilse, net
kir 26 milyar dolar eder. Wallenberg'lerin, kontrol
ettikleri sermayenin tamammna sahip olmadiklar: hesaba
katilsa bile, kupon keserek yasayan bu asalak ailenin
elinde bir yilda en az milyar dolarla ifade edilen muaz-
zam bir servetin biriktigi goriiliiyor. Dahasi, verginin list
sinirt diyelim 1 puan yiikseltilse Wallenberg ailesinin yil-
lik geliri yine milyar dolarm altina diismez ama bu aile-
nin el koydugu servetten kitlelere aktarilan ilave miktar
tam 130 milyon dolar eder!
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Depolitizasyona Kars1 Miicadele Gorevi

UGUN Tiirkiye'de genis
emekg¢i yiginlarin nasil bir
kabus yasamakta olduklan hig
kimsenin mechulii degil. Bu ger-
cek sadece onu her giin etlerin-
de kemiklerinde yagayan emek-
ciler tarafindan biliniyor degil-
dir. Biitiin bu kabusun ve acila-
rin sorumlusu olan tekelci bur-
juvazi ve onlann politik temsil-
cileri de bunu bilmektedirler.
Esasen fagizmin tezgahlanma-
sinin ve her tirli baskiyla, sid-
detle ayakta tutulmasinin nede-
ni de budur. Burjuvazi kendi
ekonomik ¢ikmazina gare ara-
mi§g ve 24 Ocak'a gelmigtir, 24
Ocak ise ancak fagist bir dikta-
torlikle uygulanabileceginden
finans Kkapitalin 24 Ocak'tan
sonraki adum1 12 Eylil olmus-
tur. Burjuvazi, ekonomik buna-
lmin yiikini emekci yigmlara
yiiklemek igin dogal olarak ¢o6-
zimii 12 Eylil'de bulmugtur,
Halka karst alinan ekonomik
kararlann uygulanabilmesi an-
cak siyasi yoldan miimkiin ola-
bilmigtir. Salt bu olgu bile simf
miicadelesinde asil belirleyici
olanin SIYASET oldugunu ka-
nitlamaya yeterlidir.

Ne var ki, burjuvazinin tagidi-
g1 sinaf bilincini, ig¢i smifimiz
da dahil olmak iizere genis
emekg¢i yiginlanin tagmmadig bir
gercektir. Evet, burjuvazi kendi
sinif  bilincine sahiptir, kendi
icindeki celigkiler ve siirtiigme-
ler ne olursa olsun, burjuvazi
hergeyin siyasetten ge¢tigini ve
siyasette diigimlendigini bil-
melt‘ctedi;lk

ey ki, aym seyi geni
emekgi Kkitleler igin heniizgsﬁys-
lemek olanaksizdwr, Halen kitle-
lerin iginde bulundugu ¢ikma-
zin asil belirleyici faktoni de bu-
radadir.

Oysa bugiin fagizmi, yann ise
tim finans Kkapitali yikmanmn
yolu siyasetten ve SIYAS! MU -
CADELE 'den gegmektedir. Kit-
leler genis ve aktif bir bicimde
siyasal miicadeleye katilmadan
fagizmi alagagi etmek miimkiin

olmadig: gibi, ig¢i simifi ve diger
halk kitleleri kendi iktidarlarim
kuracak tiirden bir siyasal biling-
lenmeye ve bu siyasal bilinglen-
menin gereklerine ulasmadikca,
tekelci burjuvazinin egemenligi-
ne son vermek ve isc¢i sinifi 6n-
cilligiinde emekg¢i halk Kkitlele-
rin kurtulusunu gergeklestir-
mek olanaksizdir.

Su halde, bilimsel sosyalist
siyasal hareket agisindan, din
oldugu gibi bugiin de ve yann
da, en onemli gorev ig¢i simfi
bagta olmak iizere genig kitlele-
rin politik bakimdan bilin¢len-
mesini ve Orgiitlenmesini sagla-
maktir, Kargumizdaki taktik he-
def, kapitalizmin degil, fagizmin
yikilmas: olsa da, yapageldigi-
miz ve yapmakta oldugumuz
asil gorev isciler bagta olmak
lizere Kkitlelerin ileri unsurlarina
bilimsel sosyalist siyasi bilinci
gotiirmek, onlann bu bilingle
donanmalarini ve Orgiitlenme-
lerini saglamaktir.

ANTI-KOMUNIZM
VE DEPOLITIZASYON

FASIS’I‘ diktatorligin de
varolus nedeni done déne
belirttigimiz gibi, genis emekei
kitlelerin siyasal bakumdan bi-
linglenmelerini, orgiitlenmeleri-
ni ve IKTIDAR MUCADELESI
vermelerini onlemektir. Tekelci
burjuvazi, bag diismanin Komii-
nizm oldugunu bilmektedir ve
antikomiinizm onun vazgecme-
yecegi yegane siyasettir. Anti-
komiinizm ise, genis emekci kit-
lelerin biricik kurtulug ideolo-
jisinin yayginlagmasini, bu ideo-
lojinin salt diigiinsel bir gii¢ ol-
maktan ¢ikip maddi giice do-
niigmesini onlemek icindir. Fa-
gist olsun ya da olmasin tekel-
ci burjuvazinin biitin politik
sozciilerinin anti-komiinizm ko-
nusundaki hassasiyetleri, anti-
komiinizm sampiyonlugu konu-
sundaki yangmalan bundandr.

Bunun igindir ki, K.Evren,

“Bizim de Kkigi bagina diigen yil-
bk ulusal gelirimiz 14-15 bin
dolar olsun, biz de komiinizmi
serbest birakiriz" demektedir.
Bunun i¢indir ki Hisamettin
Cindoruk sik sik anti-komiinist
demegler vermekte ve bu konu-
da basmna yanhg nakledilen ki-
mi sozlerini diizeltmek i¢in tela-
sa kapilarak, biitin hayat1 bo-
yunca komiinizme kargi miica-
dele etmis oldugunu soylemek-
tedir.

Oysa ¢ok iyi biliyoruz ki, ne
komiinizm, ne de kapitalizm 6n-
cesi devirlerin devrimci ideoloji-
leri ve siyasetleri yasaklarla bas-
kilarla onlenebilmigtir, Tiirkiye
Cumhuriyeti boyunca Kkomii-
nizm daima yasak olmustur,
ama komiinist diigiincelerin, 6r-
giitlenmelerin  yayilmasin1  bu
yasaklar ve onlar1 da agan devlet
terdrii 6nleyememistir.

Bes yili asan 12 Eyliil fasist
diktatorligi boyunca da devle-
tin bir numarah resmi siyaseti,
baskisi, terori, antikomiinizm
lizerine sekillenmigtir. Fakat
bunca terore ragmen is¢i smifi-
nin devrimci ideolojisi ve bu
ideoloji etrafindaki siyasal mii-
cadele onlenememistir. Onlene-
meyecektir de.

Iste boyle oldugu-igindir ki,
fagist diktatorlik antikomii-
nizmin yanmsira aym amaca hiz-
met edecek baska cabalar da

.gostermektedir: Kitleleri depo-

itize etmek icin elinden gelen
herseyi yapmaktadir.

Iste bu nedenle, soziinii etti-
gimiz depolitizasyon gayretleri-
ne karsi miicadele etmek, bu
konuda biitiin araglarimizi sefer-
ber etmek siyasal ¢alismamizin
en onemli bilesenlerinden birisi-
ni olusturmaktadir.

Depolitizasyon iizerine uzun
uzun durmak, bunun nedenleri-
ni ve seyrini incelemek, ona go-
re onlemler almak, siyasi ajitas-
yon ve propagandamizi zengin-
lestirmek son derece biiyilk bir
onem tasmmaktadir. Sadece fa-
sizmin depolitizasyon gayretle-
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rini tespit edip sergilemekle so-
runu c¢cozmiis olamayacagimizi
bilmek gerekir. Fasist diktator-
ligiin depolitizasyon gayretleri
apacik ortadadir. Ama bilme-
miz gerekir ki, fagizmin bu gay-
retlerinin azimsanmayacak bir
olciide hedefe ulagmis olmasin-
da bagka faktorler de rol oyna-
maktadir. Bunlan bilince ¢ikar-
mak ise herkesten once, is¢i si-
nifi politik hareketinin gorevidir.

BURJUVAZI VE SIYASET

HEMEN sunu soylemeliyiz
ki, isci smifi basta olmak
iizere halk yiginlarinin politik-
legsmesini (politizasyonunu) is-
temeyen tek kapitalist yonetim
bicimi fagizm degildir. Hangi
kapitalist iilkede olursa olsun,
egemen burjuvazi kitlelerin siya-
setle yakindan ilgilenmelerini,
siyasal bakimdan orgiitlii ve ak-
tif olmalarin1 6nlemeye ¢aligir.

En demokratik kapitalist iil-
kede bile bu boyledir. Burjuva
demokrasilerinde, burjuvazi Si-
yaseti 4-5 yilda bir yapilan ge-
nel secimlere hapsetmek ister.
Kamuoyunun siyasal dikkatini
bagka konulara dagitmak igin
¢aba gosterir. Bugin Bati de-
mokrasileri dedigimiz burjuva
demokrasilerini ele alalim. Bir
yandan tiketim toplumunun
cesitli mekanizmalari, 6te yan-
dan uluslararas: finans kapitalin
elinde bulunan uluslararasi kitle
haberlesme araclar1 vasitasiyla,
kitlelerin politikayla miimkiin
oldugunca az ilgilenmelerine ca-
lisilir. Televizyon ve radyo
programlarinda siyasi konulara
miimkiin oldugunca az yer veri-
lir.

Ornegin ABD'de genis y1gin-
larin politikaya ilgileri son dere-
ce azdir. Dort yilda bir yapilan
bagkanlik secimlerinde taraflar
mevcut biitiin araglarla uzun sii-
reli ve yogun kampanyalar yii-
riittiikleri halde, secimlere katil-
ma oram Yyiizde elliyi bulma-
maktadir. Demek ki, se¢menle-
rin yars: onca giiriiltiilye ragmen
politikaya hi¢ ilgi duymamak-

tadirlar, geri kalan yarst ise bir-
birinden herhangi bir nitel fark-
liligi bulunmayan iki adaydan
birisine oy vererek soéziim ona
siyasete katilmis olmaktadirlar.

Avrupaya gelince, Avrupa de-
mokrasileri elbette Amerikan
demokrasisinden daha ileride-
dirler. Bugiin Avrupa iilkelerinin
igcilerinin  biiyilk ¢ogunlugu
sosyal demokrasiye de oy verse-
ler, gecmisteki koklii isci hare-
ketlerinin siyasal ve is¢i miica-
delelerinin 6nemli izleri Avrupa
demokrasilerinde goriinmekte-
dir. Ozellikle is¢i siifi partile-
rinin giiclii oldugu iilkelerde, si-
yaset ABD'deki gibi burjuva
partilerinin tahterevalli oyunu
degildir.

Boylece, burjuvazinin depo-
litizasyon gayretlerine ve Kkitle-
leri afyonlama ugraslarina karsi
en giicli panzehirin isci sinifi-
nin bilimsel sosyalist ideolojisi
oldugu bir kez daha ortaya ¢ik-
maktadir.

Fagizme gelince, fasizmin de-
politizasyon cabalar1, demokra-
tik burjuva rejimlerindeki gibi
salt baris¢il yollardan olmaz.
Fagizm, herseyden once kendi-
sine kars1 olan diigiinceleri ve
orgiitlenmeleri yasaklar. Basta
komiinizm olmak iizere biitiin
ilerici, demokratik akumlara sid-
detle saldirir. Tiirkiye'de de ya-
sanilmakta olan budur. Igbagin-
daki fasist diktatorliigin bag-
vurdugu diger yollar ve araglar
ancak bu ana hedefe ve ana
yontem olan siddete yardimci
nitelik tasumaktadir.

UMUTSUZLUK PSIKOLOJISI

OPLUMUMUZDA gozle-

mekte oldugumuz depoli-
tizasyonun giiclii 6gelerinden bi-
risi de umutsuzluk ve karamsar-
Ik psikolojisidir. Genig kitleler
kendilerini her bakimdan ¢ikis-
siz hissetmektedirler. 12 Eylil'
den onceki yillarda baglayan
ekonomik kriz, fasizmin baski-
lan altinda Kkitleleri karamsar-
lagtirmaktadir. Esasen "bu mem-
leket adam olmaz'' ya da "ligler

diizelmez" anlayis1 Osmanhlar-
dan bu yana halk arasinda yer
etmistir. Iglerin daha kétiiye
gittigi son on yil icinde ise sos-
yal demokrasi dahil, gelen hii-
kiimetlerin de hi¢c bir sey dii-
zeltmedigini kitleler yasayarak
gormiiglerdir. 1980'de gelen fa-
sizm ise karamsarhgin derinles-
mesini de birlikte getirmisgtir.
Bugiin legal siyaset alaninda al-
ternatif olarak ¢ikan Dogru Yol
ile sosyal demokrasinin de ¢o-
ziim olmadigin kitleler bilmek-
te ya da hissetmektedirler. Ya-
rin genel secimler yapildiginda
secmenlerin yarisindan fazlasi
gidip sosyal demokrasiyle Dog-
ru Yol Partisi'ne oy verecektir,
bu kesindir. Ama o se¢menler
bu partileri ¢oziim diye gordik-
lerinden degil, ehvend ser diye
gordiiklerinden onlara oy ver-
mektedir. Tipki 24 Ocak'in mi-
mart ve K .Evren'in basbakan
yardimeist Turgut Ozal'a 6 Ka-
sum'da oy verdikleri gibi.

Evet, secmenlerin yansin-
dan fazlasinin secimleri bekle-
dikleri ve secimlerde bugiinkii
burjuva muhalefete oy verecek
olanlari, bu partilere bel bagla-
malarindan ve umutlanmalarin-
dan ileri gelmemektedir. Esasen
meselenin canalici noktasi da
buradadir. Ciinkii bu partiler de
tipki 12 Eyliil 6ncesinde olduk-
lart gibi siyaseti se¢im sandigna
hapsetmislerdir. Onlar i¢in siya-
set parti iist yonetiminden genel
baskanin ve bilemediniz bir4ki
kisinin daha gazetelere verdik-
leri demecglerden ibarettir. Kit-
leler daima pasif bir bekleyis
icinde olacaklar, parlamento
igindeki ve disindaki siyasi parti
liderlerinin demeclerini izleye-
cekler, zamam gelince de o par-
tilerin yoneticilerini televiz-
yondaki secim konugmasinda
izleyecekler, belki de bulunduk-
lan ildeki se¢im mitingine gide-
cekler. Sonucgta gidip oylarim
kullanacaklar.Ve kendilerine bes
yil daha bekleyin, bes yil daha
bizi basindan ve parlamento kiir-
siisiinden izleyin, denecektir.

(Devami 15, sayfada)
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ABDnin Terorist Devlet Politikasi

OVYETLER Birligi Komii-
ist Partisi Genel Sekreteri
M.Gorbagov ile ABD Devlet
Bagkam R Reagan'i 1920 Ka-
sim tarihlerinde biraraya getiren
Zirve toplantisinin belki de en
6nemli ve yararh sonucu, igba-
sina geldiginden bu yana iki il-
ke arasindaki iligkileri (diploma-
tik iligkilerin kuruldugu 1933
oncesinden giiniimiiz soguk sa-
vags donemi dahil) gorilmedik
kadar gerginlestiren Reagan yo-
netiminin daha olumlu bir islup
kullanmaya baglamasi oldu. Oy-
le ki Beyaz Saray'in siirdiiregel-
digi antikomiinist, antisovyetik
hach seferinde, bugiine dek ben-
zeri goriilmedik derecede azgin
soguk savas siarlarindan bir
nebze olsun geri durmasi dahi,
diinyamizin rahat bir soluk al-
masina yolagacak bir goriisme
ve uluslararas: iligkilerde diinya
halklarinin barnig ve giivenlik is-
temleri dogrultusunda bir uzlas-
ma zeminine ulagmada bir bas-
langigc adimdir.

Toplantiyla ilgili degerlendir-
mesinde '"ana sorun olan silah-
lanma yansm durdurma konu-
sunda anlasmaya varabilseydik
elbette ¢cok dahaiyi olurdu" di-
yen SBKP Genel Sekreteri M.
.Gorbagov'un vurguladig: gibi,
iki iilke arasindaki iligkilerin ko-
tilestigi bunca yildan sonra
"giivenin tekrar saglanmasi ko-
lay degildir"". Bunu anlayabil-
mek icin Reagan yonetiminin
son bes yilda izledigi politika-
ya kisaca bir gozatmak yeterli-
dir.

ABD VE TERORIZM

BD'de Reagan yonetimi ig-

basina geldiginde "uluslar-
arasi terérizme Kkarsi savas'' ilan
etmisti. Bes yil sonra bugiin go-
rillen, terorizmin ABD'nin dev-
let politikas: olarak tirmanduril-
digidir. Oyle ki, uluslararas: te-
rorizmin Kaynagina giden biitiin
yollar 6niinde sonunda Washing-
ton'a ulasmaktadir.

ABD'nin saldirganlik ve tero-
re dayalh dis politikast dinya
halklarinin hi¢ yabancis1 degil.
Yalnizca 1945-1980 yillan ara-
sinda ABD deniz piyadeleri,
ucgak gemileri, indirme birlikle-
rinin diinyanin cesitli bolgele-
rine 215 kez Amerikan usulii
"banig ve istikrar'' gotirdigiini
hatirlatmak veterli. (ABD tero-
rizminin bu eylemlerinin bir d6-
kiimi Agustos 1985 saywmzda
verilmisti.) Dolaymsiyla Reagan
yoOnetiminin bugiin bagvurageldi-
gizorbalik yontemlerinin pek¢o-
gunun gecmiste de defalarca
denendigi biliniyor. Bugiin fark-
Ii olan, niikleer santaj ve kaba
kuvvet esliginde devlet teroriz-
mine Reagan yonetimince tam
bir pervasizhikla sahip ¢ikilmasi
ve resmi dis politikaya doniis tii-
rilerek tim diinya kamuoyuna
meydan okunmasidir.

ABD 'nin terorist devlet poli-
tikasi, diger devletlerin egemen-
liklerini ve halklarm ozgir top-
lumsalpolitik tercihlerini yok
sayarak, ''begenmedigi" sosyal
sistemleri zor yoluyla degistir-
meyi; halklarin ozgir iradesini
yansitan mesru hiiklimetleri de-
virmeyi ; tiim uluslararasi hukuk,
diplomasi kurallar1 ve Birlesmis

Milletler kararlarini hice sayma-

y1 icermekte ve askeri, siyasi,
ideolojik alanda terér, tehdit ve
santajla butinlenmek tedir.
Kisaca, sosyalizmin ve bir bii-
tiin olarak diinya devrimci siire-
cinin ekonomik, toplumsal ve
politik kazanimlann karsisinda
sirekli gerileyen emperyalizm,
Kaybettiklerini isi kaba kuvvete
dokerek kazanmaya-galismak ta;
sosyalist sistemin gelismesini,
uluslararas: isc¢i sinifi hareketi-
nin giiclenmesini terorle engelle-
meye, ulusal kurtulus hareket-
lerinin Oninid terorle kesmeye
calismaktadir. Bu dogrultuda,
artik ABD emperyalizmi 6nce-
den oldugu gibi "gerekli gordii-
giinde'' terére basvurmakla kal-
mamakta, terorist politikasini

uygulamak iizere 'gerekli' ko-
sullar aramakta, yoksa da "ya-
ratmaktadir"'.

DEVLET TERORIZMININ
ULASTIGI BOYUT

BD'nin terérist devlet poli-

tikast, bugiin artik diinya-
nin cesitli iilkelerinde ve Tiirki-
ye'de goriildigii gibi halk diis-
mani askeri-fagist cuntalarin, ge-
rici yonetimlerin halka kars: gi-
ristigi teror eylemlerini besle-
menin ve desteklemenin cok
otesine varan boyutlan icer-
mektedir. ABD emperyalizmi,
sosyal yapisi ve yonetimini "'be-
genmedigi'' iilkelere karsi teh-
didini Grenada'y1 isgaliyle so-
mutlastirmistir. Bu bakimdan
Grenada'min ABD tarafindan is-
gali son derece 6nemli bir gos-
tergedir. Bu isgalle ABD sunu
gostermistir: Artik "'dost olsun,
diisman olsun' tim iilkelerin
bagmmsizhig: boyle bir tehdit al-
tindadir ve bu tehdit ozellikle
Latin Amerika iilkeleri basta ol-
mak iizere, gelismekte olan,
baglantisiz iilkelere yonelik bir
tehdittir. Reagan yonetimi me-
sajim vermistir: Diinyanin en
bilyiikk emperyalist devleti, tam
bir teroristtir. Nitekim Liibnan'a
“istikrar"' gotirmeye giderken,
yolda Grenada'ya da ugrayan
Amerikan Cevik Kuvvetleri (Ra-
pid Deployment Force) ya da
Atlantik, Pasifik Okyanuslarin-
da ve Akdeniz'de "ABD cikarla-
rinl Korumak iizere'' siirekli dev-
riye gezen Deniz Piyadeleri (Ma-
rine Corps) ya da "elit Ranger"'
lerden kurulu Yesil Bereliler
(Green Berets), yogunlastirdik-
lary teror eylemleriyle bunu
dogrulamaktadirlar, Liibnan
kéyleri denizden bombalanmak-
ta, Nikaragua limanlarina mayin
dogenmekte, Israil ve Giiney Af-
rika'min insanbk diismani yone-
timine yardima kosulmakta,
Hindistan'm ig¢iglerine miidahale
edilmekte, Afganistan, Nikara-
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gua, Angola ve Kampugya'da
bir tirli hazmedilemeyen halk
iktidarlarinin devrilmesi icin her
komplo diizenlenmektedir.

Bu fiili durum devlet politi-
kast olarak da tam bir pervasiz-
likla  "yasallagtirilmakta''dir.
Reagan'in Nisan 1984 'te imzala-
dig1 138 no.lu kararnameye go-
re, ABD, "kendi ¢ikarlarini ko-
rumak icin, diinyanin her yerin-
de 'teroristlere’ karsi onleyici ve
bastiric: Onlemler almak iizere,
6zel birlikler kurdugunu, is-
tihbarat operasyonlarini ve gizli-
acik silahli eylemlerini yogun-
lagtiracagin1"' aciklamigtir. Di-
ger bir deyisle Amerikan em-
peryalizmine kars: ¢ikan her iil-
ke, her hareket "terorist'tir ve
ABD bunlara kars1 teror uy-
gulamaktan geri durmayacaktir;
ama daha da 6nemlisi bu "tero-
ristlerin"' kaynagi olarak géster-
digi "melanet yuvasi''na, yani
Sovyetler Birligi'ne ders ver-
meKktir!

TIRMANAN ANTIKOMUNIZM

MPERYALIZMIN uluslar-

arasi platformda sosyalizm
kargisinda siirekli gerilemesi, an-
tikomiinizmin siddetinin azal-
masi anlamina gelmedigi gibi,
aksine daha da saldirganlagtigi
goriiliiyor. Tirmanan antikomii-
nizmin ana unsurunu kuskusuz
antisovyetizm olusturmaktadir.
Ciinkii emperyalist tehdidinin
gerceklesmesinin oOniindeki en
biiyiik engel Sovyetler Birligi'
dir. Emperyalist zinciri kiran ve
insanhgin gelecek yolunu aydin-
latan Sovyetler Birligi, emper-
yalizmin saldirgan amaclarina
karst koyan temel ekonomik ve
askeri giicii, barigin temel giiven-
cesini olusturmaktadir. Yine
Sovyetler Birligi sosyalist top-
lumu kurmada en zengin dene-
yimi barindirmakta ve bu dene-
yimin uluslararasi saygmhg
diinyanin her yaninda emperya-
lizme ve onun yerli igbirlikcile-
rine, ortaklarina kars: yiikselti-
len miicadelenin siirekli esin
kaynagini olusturmaktadir. Igte

bu yiizden emperyalizm, sosya-
list sisteme ve genel olarak diin-
ya devrimci siirecine karsi yo-
nelttigi topyekiin saldinda 6n-
celikle Sovyetler Birligi'ni hedef
almakta, onun ve insanhga ar-
magan ettigi deneyiminin say-
ginhigim azaltmak hevesiyle bin-
bir antikomiinist yalan ve tahri-
fat kusmaktadir.

Yeni antikomiinist hach se-
ferinin politik icerigini esas ola-
rak iki noktada toplamak miim-
kiindiir: 1) Sovyet askeri tehdidi
safsatasi; 2) Sosyalizmin insan
haklar1 diigmanlig1 demagojileri.

Detantin kazanmmlarim1 yok
etmek ve insanhiga yeni bir so-
guk savasl yasatmak iizere,
""Sovyet askeri tehdidi'" yalam
ozellikle ABD'de, dikkatleri gi-
derek agirlasan toplumsaleko-
nomik sorunlardan uzaklastir-
mak, emperyalizmin silahlanma-
ya olan ihtiyacim hakli goster-
mek ve boylelikle ABD'deki as-
keri sanayi kompleksinin ve
ABD'nin basini cektigi NATO
ve diger emperyalist bolgesel as-
keri bloklarin cikarlarini tatmin
etmek lizere tirmandirilirken,
niikleer savas tehdidine ideolo-
jik, politik kilif geciren anti-
komiinizmin, ozellikle sosyalist
iillkelerin baris icinde yanyana
varolma politikasina ve Kapita-
list iilkelerdeki baris hareketle-
rine saldirdig:, detant: ""¢ikmaz
sokak'' gosterip, barisin ancak
zorbalikla saglanabilecegini ka-
bul ettirmeye cahstigi goriil-
mektedir. Kuskusuz detantin
gelistigi bir ortamda, Baskan
Reagan'in "'Rusya'y: bes dakika
icinde yasadisi ilan edip, yerle
bir etmek" turiinden "mikrofon
sakalan''na, ya da ABD Kong-
resi'nin-1984. vazi ba§mda ka-
bul ve ilan ettigi '‘Kiiba'nin
Marksist-dLeninist rejimi Bat1 ya-
rikiirede herhangi bir saldirgan
va da yikici faaliyete giristigi ya
da Kiiba'nin kuvvet kullanmaya
hazirlandigim1 gosterir herhangi
bir isaret gorildigi taktirde,
ABD'nin kuvvet Kkullanmaya
hazir oldugu' tiiriinden provo-
kasyonlara ve nihayet tekellerin
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gelmis gecmig en biiyiik kar ala-
n1 olarak gordiigii SDI projesine
yer yoktur,

Reagan yonetimi bir yandan
en temel insan hakki olan bari-
s1 reddederken, bayat kliselerle
"“insan haklan" sampiyonlugu-
nu da elden birakmamaktadir.

Reagan yonetimine gore sos-
yalizm, insanhgin dogru gelig-
me yolundan bir '‘sapma''dir.
Sosyalizm "normal bir hayat
tarz1" degildir, ''totaliter''dir,
"barbar''dir, ''melanet yuvasi"
drr ve bu yiizden ona kargi sa-
vasimali, hatta ortadan kaldi-
rilmahidir. Bir niikleer savas c¢i-
karma pahasina da olsa!

Reagan yoOnetiminin terorist
devlet pqlitikasinin, tirmanan
antikomiinizm yaninda diger iki
tamamlayic1 gizli servislerin ar-
tan rolii ve uluslararasi hukuk ve
diplomasi kurallarmmin' acikga
ihlalidir.

ZINCIRINDEN BOSANAN
CIA

IA'nin son yillarda ABD
avunma Bakanhgi'ndan-
kinden de hizh artan bitgesi,
son otuz yilda diinya halklarinin
bir milyondan fazla evladinin
kanm doéken ‘'ilan edilmemis
savas "larin, paramiliter faaliyet-
lerin daha da tirmandigin1 gos-
teriyor. Artik tek tek iilkelerde
tezgahlanan komplolarin 6tesin-
de, global bir teror tezgahi igle-
mektedir. Reagan yonetimi ulus-
lararast hukuk kurallarinin bu
denli ihlali kargisinda tepki gos-
termek zorunda kalan ABD
Kongresi'ni, Nikaragua'ya karsi
yirittigi "ilan edilmemis savas"
ta kendisini desteklemezse, igini
ClA'nin bizzat kurdugu paramili-
ter geteler, parah askerler vasita-
styla yiiritmekle tehdit edebil-
mektedir ornegin. CIA'nin biz-
zat kurdugu paramiliter, DIA"
nm da (Savunma Ishitbarat Or-
giitii) militer c¢eteleri bugiin
Orta Amerika'da Nikaragua'
ya karsi, devrimi ''sabotaj el
kitabi''ndan, Sandinist hilkkiimet
yoneticilerine suikasta, Contra'
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larn Florida'da egitmekten,
Amerikali "damigmanlar"in Ni-
karagua sinirlarinda bizzat savag
yiiritmelerine kadar her tiirld
saldir1y1 iceren bir "ilan edilme-
mig savag' yiiriitiiyorlar. Tipki
Afganistan'a kars: yiiriittikleri
tirden. Yalnizca Nikaragua ve
Afganistan'a kars: degil, benze-
ri eylemler Kampucgya'ya, An-
gola'ya, Etiyopya'ya kars1, Iran’
da, Cad'da, Gana'da, Hindistan'
in Assam ve Pencap bolgesinde,
Liibnan'da ve nihayet yakin yil-
larda Italya ve Yunanistan'da
ortaya g¢ikarildigi gibi ABD'nin
NATO miittefiklerine karsi da
yiiriitiiliiyor. Kisaca, bugiin ABD'
nin en yakin askeri ve politik
miittefikleri bile CIA'nin hede-
fi olmaktan kurtulamayacaklari-
n1 biliyorlar.

CIA ve benzeri ABD istihba-
rat orgitlerinin, sosyalist iilke-
lere yonelik ve soguk savas: tir-
mandiran KAL ucagi provokas-
yonundan, Papa suikasti davasi
mizansenine uzanan faaliyetleri
ise yogun bicimde siirdiiriiliiy or.
ABD topraklannda CIA 'min kol-
tugunda beslenip sahte 6zgirlik
cagrilar1 yapan binbir iilkenin
karsidevrimcisi, Nazi savas suc-
lulan sosyalizme nefret kusmak-
la kalmayip CIA tezgahinda ak-
tif yer aliyorlar.

CIA ve benzerlerinin "terore
kars1 teror' olarak agiktan aci-
ga oviilen insanhk suclarmna,
ABD yonetiminin uluslararas:
hukuk kurallan1 yerine "orman
kanunu''nu egemen kilmaya ca-
lisan zorbalik girisimleri de ek-
lenmelidir.

ULUSLARARASI HUKUK
VE DIPLOMASI
KURALLARININ IHLALI

REAGAN yonetimi terorist
devlet politikasinda oylesi-
ne pervasizlagmigtir ki, uluslara-
rast hukuk ve diplomasi kuralla-
r ve teamiillerini hice sayarak,
zorbahgim '"oldu-bitti"lerle ka-
bul ettirmeye, iilkelerin egemen-
lik, halklarnn kendi kaderlerini
tayin hakki ve uluslararas: ilig-

kilerde Kkuvvet kullaniimamasi
ilkelerini hice sayarak, diinya
haritasim kendi istegince bigcim-
lendirme heveslerini siirekli ser-
gilemektedir. Ne var ki bu he-
ves, ABD'nin uluslararas: plat-
formda tecritini artwmaktadir.
Nitekim uluslararas: iligkilerde
en genis platform olan Birles-
mig Milletler Genel Kurulu ¢a-
ligmalarina iliskin ABD Disisle-
ri Bakanligi raporuna gore
(1984), BM Genel Kurulu 38,
Oturumunda Afrika iilkeleri oy-
lamalarnn yalnizca % 18.,6'sinda,
Asya iilkeleri % 21 5 'inde ve La-
tin Amerika iilkeleri ise % 26,8’
inde ABD ile birlikte oy kulla-
nirken, Bat1 Avrupah miittefik-
leri ancak % 53 8'inde ABD ile
aym dogrultuda oy kullanmis-
lardir. Aym durum 1984 yilin-
daki 39. Oturumda da gozlen-
mistir. Bu koyulasan yalmizhgi
karsisinda ABD 'nin tavn Birleg-
mis Milletler ve ona bagh
UNESCO, Enerji Ajansi, Gida
Orgiitii gibi kuruluglarin cabis-
malarini sabote etmek ya da bu
orgiitleri terketmek olmaktadir.
Yani artik bu platformlardan
kendisinin savas ¢igirtkani poli-
tikasi dogrultusunda karar ¢ika-
ramayacagini  goren  terorist
ABD, bu kez de isi zorbahga
dékmekte, kendisini BM karar-
lann ile bagh saymamaktadir.
Son olarak BM Lahey Adalet
Divani'nda Nikaragua'mn ABD
aleyhine basvurusunu izleyen
gelismelerde  goriildigi $ibi,
ABD Adalet Divami'm1 da "'ya-
sadig1" ilan etmigtir.

Bu konuda ABD vénetiminin
zorbaliginin ulastigi boyutlarn
sergilemek iizere, BM binasinin
kendi topraklarinda olusundan
yararlanarak, uluslararas: iligki-
lerde gerginligi trmandirici pro-
vokasyenlarini birdiki ornekle
hatirlatalim. Bilindigi gibi ABD
yonetimi, 1983 yilinda KAL
ugagi proyokasyonunu bahane
ederek, Sovyetler Birligi Disis-
leri Bakam1 Andrei Gromiko'yu
BM Genel Kurul agilis toplanti-
sina getiren ucagin New York'a
inmesini tiim diplomasi kuralla-
rin1 ¢igneyerek onlemis ve ucgak

baska bir eyalete indirilmisti.
Gectigimiz aylarda ise Birles-
mis Milletler'in 40. kurulusg yil-
doniimii toplantisina Filistin ve
Namibya halklarinin temsilcisi
FKO ve SWAPO temsilcilerine
BM toplantisina katilmak iizere
ABD'ye girme izni vermedigi gi-
bi, Nikaragua deviet baskani
Daniel Ortega'ya da ABD vizesi
ancak yogun uluslararasi baski-
lar sonucu verildi.

Ancak ABD'nin devlet tero-
rizminin daha da ileri bir 6rne-
gi, bizzat ABD Devlet Bagkam
Reagan'm agzmdan baz iilkele-
rin ve ulusal kurtulus hareketle-
rinin "terorist" ilan edilmis ol-
masidir. ABD yonetimi, Kore
Halk Cumhuriyeti, Kiiba, Libya,
Nikaragua ve Iran "terorist"
ilan etmistir. Boylece ABD'nin
"terore kargi teror''iiniin anlam
daha bir belirginlesmekte ve
diinya iizerinde ABD'nin hosu-
na gitmeyen yonetimlere acikc¢a
savas ilan edilmektedir. Diger
bir deyisle ABD ydnetimi bu iil-
kelere acik¢a savas ilan etmistir.

AMERIKAN HALKI DA
NASIBINI ALIYOR

EAGAN yonetiminin fir-
mandirdig1 devlet teroriz-
mi politikas: kuskusuz yillarca
lilke disina doniik degildir, aym
zamanda ve ¢ok yogun bir bi-
gimde iceriye, yani Amerikan
halkina da uygulanmaktadir.
Bagkan Reagan'in 1984 baha-
rinda imzaladigi ve kisaca Rex-
84 adiyla bilinen yasaya gore
“istenmeyen unsurlar''a, yani
acikea belirtildigi lizere "'politik
mubhaliflere, rejim diismanlarina
ve fazla geveze elestiri yapanla-
ra' kars1 o6zel operasyonlar ya-
pilacaktir. FBI basta olmak iize-
re 26 devlet orgiitiiniin ortaklasa
¢alistig1 bu operasyonlarda 6zel-
likle '"has Amerikalh'' olmayan
gocmenler arasinda bir insan av1
sirmektedir. "Sakincali"lan ve
"potansiyel sakincali'lar1 hap-
setmek iizere ondan fazla topla-
ma kampmin acilmasi da yine
Rex-84'te ongorilmektedir.
(Devami 13, sayfada)
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SOSYAL DEMOKRASI VE BILIMSEL SOSYALIZM

(7. sayfadan devam)

mokratlar tarafindan ne kadar ayakta tutulmaya
calisthirsa calisilsin, tarihsel olarak son bulma
agamasma geldigidir. Verginin ist stnin doku-
nulmazhig: olan bir tabu haline gelmisse, bunun
nedeni sadece ve sadece kapitalizmin "SECIL-
M1g** olmasidir. Oyle bir "secis' ki, iiretimde
hi¢ bir forksiyonu kalmamis kupon keserek ya-
sayan bir ASALAKLAR ziimresini ve ¢ UR U ME-
Y] daha bir aciga cikartyor, bu ¢iiriimeyi orten
miilkiyet iligkilerinin toplumsal gereksizligini
apacik ortaya seriyor.

SOMURU AHLAK KURALLARIYLA DA
BAGDASMAZ

Bu konuda sosyal demokratlarin Marksist de-
ger teorisini kabul etmiyor olmalari, hayatin so-
mut olarak Oniimiize getirdigi gercek durumun
kendisi s6z konusu oldugunda hemen hig rol oy-
namaz, Sosyal demokrasi, ne kadar kapitalizmi
"secmis'' olursa olsun, vilger burjuva ekono-
mistleri gibi, "karin miitesebbisin hakki'' oldu-
gunu idd%la etmez, edemez ****%* Goriiyoruz, bii-
yik iiretim ve dolagun sahipleri artik miitesebbis
sayilmazlar, ciinkii tiretim mekanizmasindan dis-
lanmislardir. Dolayisiyla onlarin eline gecen ka-
rin, onlarm "miitesebbis ruhlarmm ve kabiliyet-
letirinin'' karsihig1 oldugunu ileri siirmek miim-
kiin degildir. Kald: ki bir insan ne kadar '‘teseb-
biis ruh ve kabiliyetine'' sahip olursa olsun, onvn
milyarlar1 "hak" ettigine kimseyi inandirmak
imkansizdir. Yani sosyal -demokratlar, de-
gerin yegane kaynaginin emek oldugu gercegini
kabul etseler bile, Wallenberg ailesinin bilmem

(k***%) [ Cem adi gecen kitabinda "“Sermayenin
ekonomik giiciinii geriletmenin yontemi, fabrikanin di-
sinda art1 egerin boliimiisiinii d ek... olarak on-
ﬂiriihniistii 1" (s. 257) diyor. Arti deger, bilindigi gibi

arkx'in keﬁ)fettigi bir ekonomik kategoridir ve igcinia
sermaye sahibi igin iirettigi degeri ifade eder. Bu nedenie
arti-deger aym zamanda tiimilyle igcinin somiiriilmesin-
den olusur ve sermaye sahibi lslen kér seklinde somutla-
nir, 1.Cem, yukardaki ibaresin “'kﬂn'ii yerine "artide-
ger"i kullanmakla agikga somiirii olgusuna dikkati gek-
mis olmaktadir.

kagmcr kusaktan bir ferdinin, en azindan apacik
tufeyli yasayan kadinlarin ve hi¢cbir is yapma-
mig genclerin, Wallenberg ailesinin yillik gelirin-
den paylarina digen miktarmmn, bu gibilerinin
"miitesebbislik hakki'" oldugunu ileri siiremez-
ler. Yani béylesine acik olan SOMURU olayina
kilif bulmak kimsenin harci degildir. Oyleyse ka-
pitalizmin sonlu olup olmadig: tartismasi, yani
meselenin maddi-bilimsel esasit bir yana, smif
AHLAKI milahazayla dahi somiiriiye kargi ci-
kilmast SARTTIR. Kars1 citkilmasi yetmez, s6-
miiriiniin ortadan kaldirtimasi icin caba gosteril-
mesi gerekir. Ve biliyoruz az once Wallenberg
ailesinin fertlerinde somutladigimiz sémiiriniin
gerceklesmesinin tek bir sebebi vardir: Bu aile-
nin —ve burjuva smifinin tamaminin— iretim
araclarinin miilkiyetine sahip olmalari. O halde
sosyal demokrasi , iiretim araclarinin 6zel miilki-
yetine ilismiyorsa, hatta kural olarak bu miilki-
yeti giivence altina aliyorsa, sémiiriiniin devamina
da bilerek G8Z YUMUYOR demektir.

Bir kisim insamin, bagkalarinin sirtindan, on-
larin emegini somirerek yasamasini savunacak,
bunun dogru oldugunu ileri siirebilecek kimse
bulunamaz. Ciinkii béyle bir "'sav" bin yillardan
siizillegelmis ahlak kurallar: ile bagdagmaz. Bu
nedenle hangi toplumda olursa olsun somiirii ol-
gusu acik acik savunulmamis, somiiriiciiniin pay1
daima bir "hak" argimani arkasina saklandiril-
mis tir. Bu durumda sosyal demokrasi, bilerek so-
miiriiye g6z yumarken, ayn: zamanda bir AH-
LAKSIZLIGA da G8Z YUMUYOR demekftir.
Kisacasi, bilimsel temelde tartismaktan uzak
durmak, Marksist bakis agismi kabul etmemek,
kapitalizmi "secerken' ayni zamanda "‘somiirii"
niin devamina, dolayisiyla bir tiir ahlaksizliga

6z yummayi da SE¢MIS olan sosyal demokrat-
ara can kurtaran simidi olamaz. Ustelik boylece,
ust yap: kurumlarinin maddi ekonomik temelden
cok daha 6nemli ve belirleyici oldugunu iddia
eden sosyal demokratlar, "kapitalizm secisi''nin
bir iist yapt kurumu olan ''ahlak''ta yapacagi
tahribatin da sonuclarina katlanmak zorunda ka-

lirlar.
(Devam edecek)

ABD'NIN
TERORIST
DEVLET
POLITIKASI

(12. sayfadan devam)

McCarthy donemini fersah
fersah geride birakacaga benzer

rihinde '‘barig zamannda sivil-
lere karg: bugiine dek goriilen en
biiyiik operasyon'' oldugu belir-
tilmektedir, .Bu sindirme hare-
ketleri, ABD'nin "icinde ya da
diginda terorist hareketleri'' bil-
direcek olan mubhaliflere verile-
cek odiillerin 500 bin dolara ¢1-
karilmas: vb. provokasyonlarla
bu uygulamalarin Amerikan ta- desteklenmektedir. Basin-yaym

araglanyla siirekli yalana hedef
olmaktan, fiziki saldirilara ka-
dar devlet terorizminin pence-
sinde olan Amerikalilar varol-
mayan teroristlerin "'terérizmi"
ile korkutulurken, asil terdérist
olan ABD devleti hem diinya
halklarina, hem de Amerikan
halkina kars: terdrii siirdiirmek-
tedir. o
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MUCADELEMIZ DEVAM

(Bastarafi 16. sayfada)

ses agir cezalarla bastirildi. Yu-
nanistan is¢i smifi 1947'den Ni-
san 1967 'deki Amerikan giidiim-
li Albaylar Darbesi'ne kadar re-
jimin zulmiine ugradi. Bu yirmi
yilik siirede ve oOzellikle 1952-
1967 arasinda kitlesel isci hare-
keti faaliyetini degisik koordi-
nasyon ve orgiitlenme bicimiyle
yayginlastirdi, Ornegin  bu
koordinasyon iginde gii¢birligi
yapan 115 isci-emeke¢i Orgiitii
1967'de binden fazla isletmede
iscilerin ¢ogunlugunu temsil et-
mekteydi. Buna karsilik YSEE
icinde yer alan oOrgiitlerin calis-
mast halk diismanlarinca etkili
bir bicimde sinirlandirilmaktay -
d1, esasen y6netimdeki igbirlikgi-
leri de basindan beri konfederas-
yona iiye kabul etmeme tutumu
izlediler.

24 Nisan 1967'de igbasina
gelen diktatorliik giic birligi igin-
de bulunan orgiitleri yasakladi,
onlarin evrak ve mallarmna el
koydu, sendikal hareketi yasa-
dis1ilan ederek, kukla bir YSEE
yonetimiyle isini gordii. Rejimle
isbirligi yapan bu sendika yone-
timi tarafimizdan teghir edildi
ve Uluslararas1 Calisma Orgiitii'
nden ¢ikarilmas) saglandi. 1974
de diktatorliigiin devrilmesinden
sonra kurulan hiikkiimet bir kere
daha YSEE yonetimine kendi
yandaglarini getirdi. Isgi smnifi-
nin kendi iradesini yansitmayan
bu durum 1975-1981 yillar: ara-
sinda Kavala, Kirlamata ve Kas-
sandra'da yapilan li¢ sahte kong-
reyle siirdiirildii. Dogal olarak
bu kongrelerde hiikiimet isbir-
likgisi sendika yonetimleri se-
¢ildi. Bu dénemin oncekilerden
tek fark: igcilerin gercek tem-
silcilerinin onceleri oldugu gibi
tutuklanip katledilmeleni, isten
uzaklastinlmamalanydi. Ama
¢ok sayida yasa ve mevzuat en-
geli diger engellemeler ve polis
baskilan siirdii. Isci hareketi bu
donemde YSEE iiyesi olsun ol-
masin ig¢i orgiitlerinin esgiidiim-
};‘i hareketiyle yiikselisini siirdiir-

i.

Ekim 1981'de PASOK ikti-
dara geldi. Is¢i hareketi, sendi-
kal hareket admna demokratik
bir kazammm olarak 1264 sayih
yasanin  (1982) cikarilmasim
destekledi. Buna gore higbir or-
giit, is¢i kurulusu, federasyon
ya da YSEE iist yonetimi YSEE'
ye iiye obmak isteyenlerin basg-
vurusunu geri cevirmeyecektir.
Boylece Aralik 1983 'teki kong-
re yapildi. Olumsuzluklarina ve
yonetimindeki tutucu unsurlara
ragmen PASKE (PASOK'un)
22. Kongrede demokratik giic-
ler arasinda sayildi. Kongrenin
yetkisine hic¢bir itiraz olmadi.
45 Kkisilik YSEE yonetiminin
26'sin1 PASKE [PASyOK yanhsi),
17'sini ESAK-S (Yunanistan
Komiinist Partisi ve isbirligi
yaptig1 sendikacilar), diger iki
yoneticiligi de bagkalar1 aldi
(AEM). Baskanhga PASKE 'den
Graftapoulos, Genel Sekreterli-
ge de ESAK 'tan . yoldas Mitso
Kontopoulo getirildi. Yonetim
varhgm Ekim 1985 sonuna ka-
dar siirdiirdii. Bu tarihte PASOK
hiikkiimeti dis ve ic ekonomik
oligarsinin baskisiyla karlan ar-
tirmak iizere dehsetli kemer sik-
ma oOnlemleri ilan etti, bu on-
lemler arasinda 1987 sonuna ka-
dar toplu sozlesme yapilamaya-
cag1 da vardi. Sendikal hareket
icerisinde hiikiimete yakin 26
yonetici arasinda goriis ayrilik-
lar1 ¢ikti. Hiikiimet onlemlerini
kayitsiz sartsiz kabul egilimi

osterenler (19 Kisi) ile milcade-
enin ¢ikar dogrultusunda goz-
den gecirilmesinden yana olan-
lar ('gekisi) vardi, PASOK bu 7
sendikaciyi saflarindan atti. Bu
sendikacilarla ESAK-S'nin isbir-
liginin siirmesiyle, YSEE iist yo-
netiminde isci_smifinin ¢ikan
dogrultusunda yeni bir ¢ogun-
luk olustu: ESAK-S'nin f? dye-
si, PASKE'den 7 Kkisi ve AEM'
den 2 kisi, toplam olarak 45 ki-
silik yonetimin 26'sin1olustur-
dular. Cogunluk, G.Raftapou-
los'un yerine, PASKE listesinden
yoldas Gianni Papamichaelt
baskanhga secti. Bu gelismeler
Yunanistan ig¢i sinifi tarafindan
bilyilk heyecanla Kkarsilandi,

grevlerle, muazzam gosterilerle
bu yeni ¢ogunlugun desteklen-
digi gosterildi. Ancak hilkiimet,
tam aksine, PASKE icinde ve o-
radan da YSEE'ye kars1 hareke-
te gecti. Hedef yeni cogunlu-
gun devrilmesi ve PASKE'li 7
sendikacinin notralize edilmesiy-
di. Hiikiimet, YSEE yonetimin-
de bulunan 16 yandasmm istifa
ettirerek, bu bahaneyle tiim
YSEE yonetimini feshettirme
ve yargl kanaliyla atama yapil-
masi yoluna gitti. Atanan bu lis-
tede PASKE'li 7 sendikacidan 5
tanesi, AEM'li 2 sendikacidan
biri yoktu. Ig¢i simfi bu hareke-
ti, yani iscilerin secilmis temsil-
cilerinin yerine hiikiimet yandas-
larinin atanmasini kabul etmedi.
Atama listesinde bulunan ESAK-
S iiyeleri ve AEM'li 1, PASKE'li
2 sendikaci (toplam 20 Kkisi) is-
tifaetti. Ayrica, PASKE 'nin ata-
digt "¢ogunluk'tan bir kisi de
istifa etti. Is¢i smifi Yunanis-
tan'in bir yanindan digerine bu
hiikiimet miidahalesini protesto
etmek iizere siirekli eylemler dii-
zenledi. Bunlara ragmen, 24 hii-
kiimet isbirlikgisi 12 Arabk
1985 'de bir kere daha Raftapou-
los'u baskan sectiler. Sunu be-
lirtelim, bagkan Papamichael'in
seciminde 26 kisilik cogunlu-
gun baskan se¢cmeye yeterli ol-
madigma "karar veren' hiikii-
met ve mahkemeleri 45 kigilik
atama yapmislardi. Ve simdi 24
kisilik sahte cogunlugu ve 24
kisinin sectigi baskam yasal sa-
yiyorlar.

— Bu bilgilerin 1s1ginda sendi-
kal hareketinizin su andaki duru-
mu ve buna paralel olarak YSEE'
nin son iki aydir verdigi miicade-
lenin ne oldugunu agiklar misiniz?
— Son iki ayda (Ekim sonu-

Arabk ortas1) yapilan grevlerde,
yiizbinlerce is¢i onceden goriil-
medik boyutlarda gosteri ve yii-
rityiislerle PASOK hiikiimetinin
ekonomik onlemlerini ve iscile-
rin sendikal hareketi YSEE'ye
zorbaca miidahalesini protesto
ettiler. Gii¢ dengelerini zorbalik-
la altiist ederek yeni bir diizme-
ce kongre toplama girisimine
kars1 ¢iktilar. Sendikal hareke-
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tin bugiinlerde segilen yeni
kongre delegeleri arasinda yone-
timin muhalifleri ¢cogunluktadir-
lar. Bu c¢ogunluk hiikiimetin
YSEE'ye zorbaca miidahalesine
kars1 ¢cikmak isteginin bir ifade-
sidir. YSEE 'nin secilmis yoneti-
minin feshedilmesine ragmen,
isci smifi miicadelesinde ve
kongrede bu yonetimin onciilii-
gini tamyacak, atanan iicretli
saksakcilar1 reddettigini goste-
recektir.

—PASOK hiikiimetinin sendikani-

za yonelik olarak aldigi kararlarin

degerlendirmesini yapar misiniz?

— 1982 secimlerinden Once
PASOK isci stmfim kendi yani-
nac¢ekmek icin,demokratik sen-
dikal ozgiirliikleri ve bunun yam
sira, iscilerle ilgili sorunlarda is-
gilerin katilimini tantyacagin a-
ciklamisti. Sendikal hareketten
"demokrasinin iiciincii giicii'' o-
larak s6z ediyordu. Nitekim, hii-
kiimet olduktan sonra da de-
mokratik sendikal hareket icin
gercekten olumlu olan 1264 sa-
yili yasayi ¢ikardi.

Ancak icraatinin ilk yillarm-
dan sonra, hiikimet bu acikla-
malar ve vaatleri bir yana birak-
t1. Bu olumsuzlugun vardigi en
u¢ nokta Ekim-Kasim 1985'de
igcilerin sendikal hareketine ve
ozellikle YSEE'ye yonelen zor-
ba miidahale oldu.

Haziran 1985'teki genel se-
¢imlerden hemen sonra, se¢im-
de halka '‘daha iyi giinler'' vaad
eden hiikimet, yeni ekonomik
onlemlerini acikladi. Bu 6nlem-
lerin Avrupa Ekonomik Toplu-
lugu ve IMF tarafindan dayatil-
digim ozellikle belirtmek iste-
rim. Bu sekilde, hikkiimet 31 A-
rabk 1985'e kadar yiiriirlikte
kalacak olan iicretlerin hayat pa-
haliigmna gore otomatikman a-
yarlanmasi sistemini kaldirmak-
ta, daha kotisi, 1987 sonuna
kadar iscilerin durumunu iyiles-
tirecek herhangi bir toplu sozles-
menin yapimasm kanunla ya-
saklamaktadir. Ayrica hiikiime-
tin 1985 i¢in enflasyonu % 16'ya
diisiirecegini vaad etmesine Kkar-
sm, enflasyon % 25'i agmus ola-
c

Iste bu istenmedik 6nlemlere
tepki olarak, ig¢i simf1 iptal edil-
mesi talebiyle genis ¢capli muha-
lefete giristi. Bu durum YSEE
yonetimindeki hiikiimete yakin
cogunluktan 7 iiyeyi olumlu
yonde etkiledi. S6z konusu 7
iiye, ESAK-S'nin 17, AEM'in 2
iiyesiyle yonetimde 26 kisilik
cogunlugu olusturarak onlem-
lere kars1 miicadele etmeye ka-
rar verdiler.

Hiikiimet bu 7 sendikaciy1
partisinden c¢ikardi ve bunu
YSEE'ye yansitti. Is¢ilerin poli-
tik darbe dedikleri mahkeme
karariyla da YSEE 'nin yasal ola-
rak secilmis yonetimini feshede-
rek kendi planlarina uygun dii-
sen bir cogunluk atadi.

Biiyilkk huzursuzluklara yol a-
¢an bu gelismeler hiikiimetin is-
cilerin sendikal hareketine karsi
gercek amaclarim kanmitlamistir,
Hiikiimet, igcilerin haklarina kar-
s1 ¢ikmakla, sectigi kaygan yol-
da basasagi gidiyor. Yunanistan
igcileri_sendikal ozgiirliikleri ve
ekonomik sorunlarinin ¢o6zimii
icin, hilkiimet saksakeilarmin
degil kendi sectigi YSEE yone-
ticilerinin yeniden isbagina gel-
mesi igin miicadeleye devam e-
deceklerdir. Bugiin artik hig
kimse iscilerin PASOK hiikiime-
tinden dostca soz ettigini iddia
edemez,

Is¢i smifi, kendi siif giigleri-
ni birlik iginde ve haklan igin
miicadele ederek giiglendirecek-
tir. Son miicadelelerimiz i¢inde
isci ve emekgilerin, ig¢i federas-
yonlarinin ve is¢imerkezlerinin,
yani iscilerin orgiitlii sendikal
hareketinin biiyilk cogunlugu-
nun birligi daha da genisleyip
giclenmistir. Soziinii ettigimiz
bu simf giiclerimiz igcilerin sir-
tindan tekellere hizmet edecek
ekonomik ‘onlemlerin uygulan-
masina izin vermemeye, sosyal
ilerlemenin, daha iyi bir yasa-
min_ve giderek Sosyalizmin yo-
lunu agmaya kararhdirlar.

Yunanistan is¢i siufi, Tiirki-
ye'deki simif kardeglerinin, Tiir-
kiye is¢i simfinin yamindadir.
Diktatorliige, tutuklamalara ve
iskencelere son verilmesini, de-

mokratik ve sendikal ozgiirliikle-
rin tanmmasini, Tiirkiye emekgi
siniflan igin sosyal ilerleme yo-
lunun agilmasim talep ediyoruz.
— Verdiginiz bilgiler i¢in tesekkiir
ederiz, Tiirkiye Sosyalist ls¢i Par-
tisi ve tiim is¢i sinifimiz, emekgi
halklarimiz adina en igten enter-
nasyonalist dayanisma duygulari-
mizi ifade etmek isteriz. Liitfen
Yunanistan isgilerine, emekgileri-
ne basari dileklerimizi ve kardes-
lik selamlarimizi iletiniz. [l

DEPOLITIZASYONA KARSI

(9. sayfadan devam)

ALK yiginlarinin burjuva

muhalefetine umut bagla-
mamasi, burjuva partilerini kur-
tarict gibi goérmemesi elbette
dogrudur ve hakhidir. Ama bi-
limsel sosyalist siyasal hareket
ve ilerici giicler kendilerini ne
fagizme ne de burjuva muhale-
fete karst alternatif duruma
yiikseltemedigi icin, ortaya c¢i-
kan gorinim kitleleri saran
umutsuzluk ve karamsarlik ol-
maktadir.

Durum boyle olunca, neme-
lazmeilik, gemisini kurtaran
kaptan zihniyeti agir basmakta,
emekgiler tek tek degil, ancak
toplu halde ve hep birlikte kur-
tulabilecekleri bilincine ulaga-
mamaktadir. Her emekgi kendi
ekseni etrafinda ayakta durma-
ya ¢alismaktadir.

Iste bu kisir cemberi parga-
lamanin yolu bilimsel sosyalist
politik giigler bagta olmak iizere
ilerici, demokratik giiclerin to-
parlanmasi ve yan yana gelme-
sidir.

SOL BIRLIK, bu konuda
baslatilan son derece 6nemli bir
girigimdir. SOL BIRLIK'in ken-
disi bir cephe degildir. Siyasal
gonisleri birbirine en yakin olan
siyasal partilerin olugturdugu
bir birliktir. Ama SOL BIRLIK,
herseyden once iiretim ve yerle-
sim birimlerinde, sendikalar
basta olmak iizere mevcut kit-
le orgiitlerinde ete kemige bii-
riindiikge, solda politize olmug
halk Kkitleleri igin bir ¢ekim
merkezi haline dogru evrimle-
secektir. @




“Miicadelemiz Devam Edecektir!”

Komsumuz Yunanistan ge¢ti§imiz aylarda isci sinfinin cetin
sinif miicadelelerine sahne oldu. Olaylar hakkinda aydinlatict bilgiler
edinmek igin, Yunanistan Genel Is¢i Konfederasyonu Y énetim Kurulu
liyesi ve ESAKS Sendikasi Genel Bagkan yardimcisi KOSTAS MARA:
GUDAKIS"le Dayanigsma gazetesi ozel bir miilakat yapt. Tiirkiye'deki
sinif kardeslerine dayanisma selamlarini ileten MARAGUDAKIS in Da-
yanisma gazetesine verdigi miilakatin tam metnini asagida bulacaksiniz.

— Bize Yunanistan iggi sini-
finin sendikal orgiitii olan Yu-
nanistan Genel Is¢i Konfede-
rasyonu' nun (YSEE) gecmisi
hakkinda kisa bilgi verir misi-
niz? L
— Yunanistan Genel Is¢i

Konfederasyonu (YSEE)
1918 yilinda, koministler
basta olmak iizere Yunanis-
tan sanayi iscilerinin sendikal
hareketindeki ileri sosyal si-
mif giiclerinin girisimiyle ku-
ruldu.

Kuruldugundan bu yana
gecen 67 yilik faaliyeti bo-
yunca, ist sendikal Orgitiin,
Yunanistan igci sinifi hareke-
tinin gergcek ve kalici kaza-
nmmlan ve daha biiyilk amacg-
lar igin hizmet ettigi siireler
sinrlit kalmigtir. Bunun ne-
denini YSEE iiyeleri arasin-
daki goris farklhiliklan de-
gil, devletin zorbaca miidaha-
leleri olusturmaktadwr. Her
defasinda bu miidahaleler
YSEE'nin ancak hiikiimetin
isteklerine boyun egdikce var
olabilecegi izlenimini yarat-
ma amacim tagmmistir, Hiikii-
metin isteklerine boyun eg-
meyen YSEE yonetimleri ise
mesru olduklarn halde ya
mahkeme Kkararlariyla ya da
bagka yollardan yikilmislar-
dir. Bunun son ornegi olarak,
YSEE'nin 1983 Aralik ayin-
da timiiyle demokratik bir
sekilde yapilan 22. Kongre-
sinde secilmis yasal yénetimi
Pan Hellenik Sosyalist Hare-
keti'nin (PASOK) baskisiyla
alinan bir mahkeme Karariyla
feshedilmis ve yerine hiikii-

kade

met saksakcilar getirilmigtir.
Amaglan dizmece bir kong-
redir. Hikiimetlerin en sik
basvurduklan saldir1 yontem-
lerinden birisi YSEE kong-
relerinden hemen 6nce bagh
sendikalarin temsil oranlar
dengesini pervasizca altiist
etmektir, ki bunu ya kongre-
ye katilacak sendika delegele-
rini uyduruk davalarda yar-
gillamak iizere tutuklamak ya
da onlan gorevden uzaklasti-
rip, yerlerine yeni delegeler
almak suretiyle yapmaktadir-
lar. Bu yolla kendi saksakci-
lannm YSEE yonetimine geti-
ren burjuva simif ve hikiimet-
leri igcilerin sendikal hareke-
tinin bu iist sendikal Orgiitte
gercek temsilini engellemek-
tedir. Bunu kollektif orgiitleri
saf dis1 edip, yerlerine sahte
orgiitler ikame ederek yapa-
bilmektedirler.

Yunan smif sendikacihig:
hareketi uzun siiredir var
olmasma karsilik, 4 Agustos-
ta diktatorligiin hemen énce-
sindeki kisa bir donem disin-
da bir ilerleme gostermemis-
tir. Tasfiye edilen iye sendi-
kalar ya da kapatilan sendika-
lanin taraftarlar1 veya YSEE
yonetimine kabul edilmeyen-
ler o donemde ikinci bir
YSEE kurmusglar (1929). Bu
YSEE, isci hareketinin birli-
gini dogru yonde saglama
ongoriisiiyle olusturulmustu.
Bu perspektif 4 Agustos
1936'da “sendikal hareketi
dagitan ve YSEE'yi timiiyle
kendi amaclarinin hizmetine

sokan 4 Agustos 1936 dikta-
torliigiinin  kaba kuvvetiyle
kars1 karsiya kaldi. 193640
yilar1 arasinda YSEE yone-
timi fasist Istthdam Bakam
Dimitrato' nun emri altin-
daydi. Komiinistler ve kitlesel
konfederasyonlarin, diger is-
¢i merkezlerinin ilerici sendi-
ka liderleri tutuklanarak hap-
se atildilar. Dahasi da, fasist
Alman iggalcilerine teslim
edildiler ve bilyiik bir kismu
katledildi. Onlar sinifimizin
kahramanlan ve sehitleridir-
ler. Biitiin bunlara ragmen
ig¢i hareketinin dinamizmi ve
Alman iggah (1940-1944)
sirasinda ulusal kurtulus icin
miicadelesi, kurtulustan he-
men sonra YSEE'yi gelistiren
kosullar: yaratti, Tiim egilim-
lerden olusan sendika ko-
mitesinin orgiitledigi 8. Kong-
rede isci smifi ezici ¢ogun-
lukla yonetimi aldi. Yunanis-
tan Komiinist Partisi yoneti-
cilerinden yoldas Mitsos Pa-
parigas Y SEE Genel Sekreter-
ligine secildi. Bu olay Yuna-
nistan'da monarkofagist te-
roriin  siirdiigii swrada ger-
ceklesmisti. Sozkonusu isci
smift yonetimi 1947'de dev-
letin miidahalesi ile dagitildi;
YSEE' nin iiyesi bulundugu
Uluslararast Sendikalar Kon-
federasyonu bu uygulamaya
biiyilk tepki gosterdi. Ama
devletin ter6érii bununla da
kalmadi; YSEE'nin, Konfe-
derasyonlarin, is¢i orgiitleri-
nin kadrolar1 1947-1949 ic¢
savasi sirasinda tutuklandilar,
gorevden  uzaklastirildilar,

viizlercesi katledildi.
YSEE'nin is¢i merkezleri
ve konfederasyonlarina yeni
igbirlikciler getirildi. Sendi-
kal harekette her simif bilingli
(Devami 14. sayfada)
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